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Zusammenfassung: Nach einer kurzen Ubersicht iiber die allgemeinsprachlichen zwei-
sprachigen Worterbiicher mit Deutsch und Slowenisch werden folgende Worterbiicher néaher
untersucht: Plet, DebN, DebS, PonsN und PonsS. Im ersten Teil der Worterbuchanalyse werden der
Benutzerbezug, die Worterbuchbasis, die priméar gebuchte Lexik sowie die Umtexte und eingela-
gerten Binnentexte berticksichtigt. Nur in Plet ist der Benutzerbezug relativ deutlich erkennbar. Bei
den anderen Worterbiichern bleibt er weitgehend undeutlich. In den vier neueren Worterbiichern
weisen alle betrachteten Komponenten erhebliche Méngel auf: z.B. fehlende mediostrukturelle
Vernetzung von Umtexten und Worterverzeichnis, fehlende Datenakzessivitit bei den eingelager-
ten Binnentexten, ungeschickte Wahl der Worterbuchbasis und unausgewogene Lemmaselektion.
Im zweiten Teil der Worterbuchanalyse werden anhand von Worterbuchartikeln ausgewdahlte
Aspekte des Worterbuchgegenstands und der Worterbuchform der genannten Wérterbiicher
untersucht; dabei werden die fiir das jeweilige Worterbuch typischen Artikelmikrostrukturen dar-
gestellt und Vorschldge gemacht, wie man die Artikelstrukturen verdandern kann, damit die Ge-
staltung benutzerfreundlicher wird, und zwar auch dann, wenn das Datenangebot reichhaltiger ist.
Dadurch werden einige Perspektiven fiir die Verbesserung der lexikographischen Versorgung im
Sprachenpaar Deutsch und Slowenisch erkennbar.

Stichworter: ANGABENADRESSIERUNG, BASALER WORTERBUCHARTIKEL, BENUT-
ZERBEZUG, GLATTALPHABETISCHE HAUPTZUGRIFFSSTRUKTUR, HYBRIDE MIKROSTRUK-
TUR, KURZARTIKEL, MIKROARCHITEKTUR, MONOALPHABETISCHE MAKROSTRUKTUR,
REINE MIKROSTRUKTUR, UMTEXT, ZWEISPRACHIGE LEXIKOGRAPHIE

Abstract: About the Position and Perspectives of General Lexicography
with regard to German and Slovenian. A brief overview of general bilingual diction-
aries with German and Slovenian is followed by a closer investigation of the following dictionaries:
Plet, DebN, DebS, PonsN and PonsS. In the first part of the dictionary analysis the user reference,
the dictionary basis, the primary recorded lexical items, as well as outer texts and phased-in inner
texts are investigated. Only in Plet the user reference is relatively clearly recognisable. In the other
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dictionaries it remains quite unclear. In all four more recent dictionaries all the components that
have been investigated display serious shortcomings, e.g. lacking mediostructural linking of outer
texts and central word list, the lack of data accessivity in the phased-in inner texts, inappropriate
selection of the dictionary basis and the unbalanced lemma selection. In the second part of the dic-
tionary analysis selected aspects of the dictionary subject matter and the dictionary form of the
mentioned dictionaries are investigated by means of dictionary articles. In addition the typical
article microstructures of each dictionary are given and proposals are made to change the article
structures to produce a more user-friendly presentation, also when the data presentation is
expanded. This reveals some perspectives for the improvement of the lexicographic treatment in
the language pair German and Slovenian.

Keywords: BASIC DICTIONARY ARTICLE, BILINGUAL LEXICOGRAPHY, HYBRID
MICROSTRUCTURE, ITEM ADDRESSING, MICROARCHITECTURE, MONOALPHABETIC
MACROSTRUCTURE, OUTER TEXT, PURE MICROSTRUCTURE, SHORT ARTICLE, STRAIGHT
ALPHABETICAL MAIN ACCESS STRUCTURE, USER REFERENCE

1. Vorbemerkung

Systemverdnderungen und allgegenwartige Forderungen nach mehr Zusam-
menarbeit und Integration im zusammenwachsenden Europa (EU) hatten in
den letzten Jahren zur Folge, dass das Forschungs- und Arbeitsfeld der zwei-
sprachigen Lexikographie an Interesse und Intensitit gewonnen hat. Dazu
tragt wesentlich auch die sprachpolitische Forderung nach Sprachenvielfalt
und Mehrsprachigkeit in Europa bei. Das Bediirfnis nach zweisprachigen Lexi-
ka steigt mit dem wachsenden Interesse an dem Fremdsprachenlernen und mit
immer intensiverer Ubersetzungstitigkeit.

Durch die européische politische Integration wurden einer Reihe von den
in Europa gesprochenen Sprachen, und darunter auch dem Slowenischen, neue
Positionen und Rollen zugeteilt. Das Slowenische ist immer 6fter in der Posi-
tion einer Fremd- oder Zweitsprache, die man erlernen will/soll und immer
mehr die Ausgangs- oder Zielsprache der Ubersetzung. Fiir beides sind quali-
tatsvolle und zuverldssige sprachliche Referenzwerke unentbehrlich. Da aber
die gegenwartige zweisprachige Lexikographie mit Slowenisch quantitativ
eher bescheiden und qualitativ relativ mangelhaft ist, will der vorliegende Arti-
kel zu einer besseren lexikographischen Praxis in der Erarbeitung der kiinf-
tigen Sprachworterbiicher und zugleich zur Weiterentwicklung der metalexi-
kographischen Forschung im slowenischen Sprachraum beitragen.

2. Die Worterbiicher mit Deutsch und Slowenisch: eine Ubersicht

Ein Meilenstein in der Geschichte der slowenisch—deutschen zweisprachigen
allgemeinen Lexikographie (die Anfange reichen in das 16. Jh. zuriick) war die
Herausgabe des ersten slowenisch-deutschen Worterbuchs grofieren Umfangs
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von Maks Pletersnik Ende des 19. Jhs. (Plet 1894-1895). Seitdem sind relativ
viele allgemeine Worterbiicher unterschiedlichen Umfangs und verschiedener
Komplexitit erschienen. Im Cobiss, Slowenischen bibliographischen Informa-
tionssystem (http://www.cobiss.si/) kann man dies leicht {iberpriifen. In zwei
chronologisch geordneten und hinsichtlich der Ausgangssprache differenzier-
ten Listen (a) und (b) wird im Folgenden eine Auswahl présentiert. Bertick-
sichtigt wurden Wérterbiicher mittleren und grofleren Umfangs, nicht beachtet
wurden dagegen kleinere Hand- und Schulwdrterbiicher.

(a)

(b)

Zweisprachige Worterbiicher mit Slowenisch als Ausgangssprache

Pletersnik, Maks (Hrsg.). 1894-1895. Transliterierte Ausg. 2006. Slovensko—
nemski slovar I-II [Slowenisch—deutsches Worterbuch I-II]. Ljubljana:
ZRC SAZU.

Kramari¢, France (Hrsg.). 1905. Slovensko—nemski slovar [Slowenisch—deut-
sches Worterbuch]. Wien/Leipzig: A. Hartleben.

Hubad, France (Hrsg.) 1908. Anton JaneZicev slovensko—nemski slovar [Slowe-
nisch—deutsches Worterbuch von Anton Janezic]. Celovec/Klagenfurt:
Tiskarna Druzbe sv. Mohorja.

Brada¢, Fran, Ivan Pregelj (Hrsg.). 1930. Slovensko—nemski slovar [Slowe-
nisch—deutsches Worterbuch]. Ljubljana: Jugoslovanska knjigarna.

Tomsi¢, France (Hrsg.). 1958, 1961, 1966, 1973, 1977, 1983, 1988, 1991, 1993.
Slovensko—nemski slovar. Slowenisch—deutsches Worterbuch. Ljubljana:
Drzavna zalozba Slovenije.

Kotnik, Janko (Hrsg.). 1963, 1974, 1975, 1978, 1981, 1990, 1992, 1994.
Langenscheidts Universal-Worterbuch Slowenisch: Slowenisch—Deutsch,
Deutsch—Slowenisch. Berlin usw.: Langenscheidt.

Gradisnik, Janez (Hrsg.). 1966, 1971, 1981, 1986, 1991/1992, 1998. Prirocni
slovensko-nemski slovar. Slowenisch—deutsches Handwdrterbuch. Mari-
bor: Obzorja.

Debenjak, Doris, Bozidar Debenjak, Primoz Debenjak (Hrsg.). 1995, 1997,
1999, 2003, 2008, 2009. Veliki slovensko—nemski slovar [Grofies slowe-
nisch—deutsches Worterbuch]. Ljubljana: DZS. Print- und CD-ROM-
Ausgaben.

PONS Splosni  slovensko—nemski slovar. Kompaktwirterbuch Slowenisch—
Deutsch. 2008. Ljubljana: Rokus Klett.

Zweisprachige Worterbiicher mit Deutsch als Ausgangssprache

Kramari¢, France (Hrsg.). 1907. Deutsch—slowenisches Worterbuch. Wien,
Leipzig: A. Hartleben.

Bartel, Anton (Hrsg.). 1905, 1921. Deutsch—slowenisches Hand-Wdrterbuch.
Von Anton Janezi¢. Klagenfurt, Prevalje: St. Hermagoras Bruder-
schaft.

Tominsek, Josip (Hrsg.). 1924. Nemsko—slovenski slovar [Deutsch—sloweni-
sches Worterbuch]. Ljubljana: Ig. Kleinmayr & Fed. Bamberg.
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Brada¢, Fran, Janko élebinger (Hrsg.). 1928. Nemsko—slovenski slovar [Deutsch—
slowenisches Worterbuch]. Ljubljana: Jugoslovanska knjigarna.

Tomsi¢, France (Hrsg.). 1938, 1944, 1954, 1974, 1959, 1980, 1985, 1986, 1989,
1990. Nemsko—slovenski slovar. Deutsch—slowenisches Worterbuch. Lju-
bljana: Drzavna zalozba Slovenije.

Gradisnik, Janez (Hrsg.). 1996, 1997, 2000, 2004, 2006, 2007. Nemsko—
slovenski, Slovensko—nemski slovar [Deutsch—slowenisches, Slowenisch—
deutsches Worterbuch]. Maribor: Obzorja.

Debenjak, Doris, Bozidar Debenjak, Primoz Debenjak (Hrsg.). 1992, 1993,
1994, 1996, 1998, 1999, 2001, 2003, 2005, 2007, 2008. Veliki nemsko—
slovenski slovar. [Grofles deutsch—slowenisches Worterbuch]. Ljubljana:
DZS. Print- und CD-ROM-Ausgaben.

Anti¢, Igor (Hrsg.) 1999, 2002. Nemsko-slovenski slovar [Deutsch—slowe-
nisches Worterbuch]. Ljubljana: Mladinska knjiga.

PONS Splosni Nemsko-slovenski slovar. Kompaktwdrterbuch Deutsch—Slowe-
nisch. 2006. Ljubljana: Rokus Klett.

Mit Riicksicht auf Umfang, Aktualitat, Verbreitung aufgrund zahlreicher Neu-
auflagen und somit auch hinsichtlich der Relevanz und Reprisentativitét fiir
die zweisprachige Lexikographie mit Deutsch und Slowenisch bieten sich fiir
eine detaillierte Betrachtung folgende Worterbiicher an:

Plet = Slovensko—nemski slovar [Slowenisch—Deutsches Warterbuch] von Ple-
tersnik.

DebN = Veliki nemsko—slovenski slovar [Grofies deutsch—slowenisches Worter-
buch] von Debenjak.

DebS = Veliki slovensko—nemski slovar [Grofies slowenisch—deutsches Worter-
buch] von Debenjak.

PonsN = Splosni nemsko—slovenski slovar [Allgemeines deutsch—slowenisches
Worterbuch] von PONS.

PonsS = Splosni slovensko—nemski slovar [Allgemeines slowenisch—deutsches
Worterbuch] von PONS.

Die Auswahl wird folgendermaflen begriindet: Bei Plet handelt es sich um das
erste umfangreiche Worterbuch zu diesem Sprachenpaar, DebN und DebS sind
die Worterbiicher mit dem umfangreichsten Lemmabestand, PonsN und PonsS
gehoren zu einer Worterbuch-Serie der zweisprachigen Worterbiicher, die
einen relativ grofsen Bekanntheitsgrad weltweit erreicht hat. SchliefSlich musste
die Auswahl der zu betrachtenden Worterbiicher auch aus Platzgriinden redu-
ziert werden.

Im Verlauf der zwei weiteren Kapitel erfolgt eine zusammenfassende Dar-
stellung der ausgewdhlten Worterbiicher. Sie werden in folgenden Hinsichten
charakterisiert: Benutzerbezug, Worterbuchbasis, primar gebuchte Lexik, Um-
texte, Worterbuchgegenstand und Worterbuchform.
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3. Worterbuchanalyse I: Benutzerbezug, Worterbuchbasis, primir ge-
buchte Lexik, Umtexte und eingelagerte Binnentexte

In diesem Kapitel wird dargestellt, wie die ausgewahlten Worterbiicher sich
auf ihre Adressaten beziehen, ihre Benutzerbediirfnisse beriicksichtigen und
welche Funktionen sie damit erfiillen mochten. Betrachtet werden die Worter-
buchbasis, der Lemmabestand hinsichtlich der Selektion und des Umfangs
sowie entsprechende Aussagen in den Umtexten. Die Darstellungen in diesem
Kapitel haben zum Ziel, Aussagen iiber die Benutzerangemessenheit in Bezug
auf ihre funktionalen Aspekte zu formulieren und somit Grundlagen fiir die
nachfolgende Analyse zum Worterbuchgegenstand und zur Wérterbuchform
(Kap. 4) zu schaffen.

3.1 Plet

Das slowenisch—deutsche Worterbuch von Pletersnik entstand aufgrund der
gesellschaftlichen Notwendigkeiten und Wiinschen, die im slowenischen
Sprachraum um die Mitte des 19. Jhs. festgestellt und geduflert wurden und im
Einklang mit den sprachorientierten nationalen Forderungen der européischen
revolutiondren Zeit um das Jahr 1848 standen. Das Worterbuchprogramm ent-
stammt namlich den Tatigkeitspldnen des 1848 gegriindeten Slowenischen Ver-
eins (Slovensko drustvo), dessen primére bildungskulturelle Aufgabe die Erar-
beitung und Herausgabe eines reprasentativen Worterbuchs des Slowenischen
gewesen war. Ein solches Worterbuch sollte in zwei Teilen, einem deutsch-
slowenischen und einem slowenisch—deutschen Teil erscheinen. Wéahrend der
deutsch—slowenische Teil in der Tat relativ schnell erarbeitet und herausge-
geben wurde (1860), dauerte es trotz der landespolitischen finanziellen und
personellen Unterstiitzung bis zum Jahr 1894 bzw. 1895, bis die beiden Bande
des slowenisch—deutschen Teiles unter der Redaktion von Pletersnik erschie-
nen sind.

Plet ist ein zweibdndiges allgemeines zweisprachiges Worterbuch und
enthélt genau 102 522 Lemmata der slowenischen Ausgangssprache (Furlan
2006: IX). Uber den Wérterbuchplan und die Wérterbuchkonzeption von Plet
ist inzwischen an mehreren Stellen ausfiihrlich geschrieben worden (u.a. Jako-
pin 1994 und 1997, Jesensek 2004, Furlan 2008); aus Platzgriinden werden an
dieser Stelle nur die fiir die nachfolgenden Ausfithrungen wesentlichen Infor-
mationen dariiber gegeben. Das sprachliche Ausgangsmaterial griindete auf
einem systematisch durchdachten Worterbuchkonzept und entstammte zahl-
reichen und relativ vielfaltigen Quellen, die im Vorspann (Abkiirzungsver-
zeichnis) akribisch verzeichnet sind. Zu den priméren Textquellen zahlten vor-
rangig theologisch-kirchliche und profane Literatur sowie publizistische und
fachliche Texte, die vom Anfang des slowenischen Schriftentums im 16. Jh. bis
zu der 2. Halfte des 19. Jhs. verdffentlicht wurden. Anhand des Abkiirzungs-
verzeichnisses sind ebenso sekundare, tertiare und weitere Quellen der Worter-
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buchbasis identifizierbar. Bei der Materialerhebung und -iibernahme wurden
die bedeutendsten Worterbiicher jener Zeit systematisch konsultiert (vor allem
altere (auch handschriftliche) zweisprachige Worterbiicher mit Slowenisch und
Deutsch, aber auch einsprachige Worterbiicher des Russischen, Kroatisch—-
Serbischen, Deutschen (Grimm) und dialektale (bayrische, italienische) Worter-
biicher. Die Letzteren wurden insofern konsultiert, als zwischensprachliche
lexikalische Zusammenhinge gesucht wurden. Unter den tertidren Quellen
wurden vorhandene slowenische Grammatiken und sprachwissenschaftliche
Abhandlungen (vor allem zur Phonetik, Dialektologie und Terminologie) weit-
gehend berticksichtigt. Die Worterbuchbasis wurde weiterhin durch mehr oder
weniger umfangreiche Wortsammlungen der gebildeten Muttersprachler sowie
der dialektsprechenden Informanten erweitert.

Gemif} der Worterbuchkonzeption, wie sie in dem relativ umfangreichen
Einleitungstext in das Worterbuch von Pletersnik selbst beschrieben wurde,
bestand der Hauptzweck des Worterbuchs darin, als reprasentatives Worter-
buch des Slowenischen gelten zu konnen. Die gebuchte Lexik sollte die ge-
dankliche Welt der Slowenen, den Geist der Sprache und der Nation im mog-
lichst vollen Umfang darstellen (Pletersnik 2006: VII). Das Ziel der Lexikogra-
phen bestand also darin, eine Art Inventarisierung der slowenischen Lexik
durchzufithren und somit ein historisches Worterbuch des Slowenischen zu
erstellen. Aus finanziellen und vor allem aus personellen Griinden erwies sich
die Einbeziehung der historischen Dimension jedoch bereits in der Planungs-
phase als wenig realistisch, so dass man sich entschloss, mit dem Worterbuch
eher , praktische Zwecke” zu verfolgen. Diese bestanden vor allem in der (mo-
glichst ausfiihrlichen) Dokumentation der slowenischen usuellen standard-
sprachlichen und dialektalen Lexik. Es wurde eine moglichst hoher Vollstin-
digkeitsgrad bei der dufieren Selektion angestrebt, so dass nicht nur die schrift-
lich belegte allgemeinsprachliche Lexik im Worterbuch enthalten ist, sondern
in relativ hohem Mafle ebenso der dialektale und fachliche Wortschatz sowie
eine betrdchtliche Anzahl der Lexik aus élteren Perioden des slowenischen
Schriftentums seit dem 16. Jh. Die regional, dialektal oder fachsprachenspezi-
fisch verbreitete Lexik ist im Plet weitgehend diatopisch und diatechnisch
markiert. Von der Buchung ausgeschlossen blieben lediglich die gelegentlich
gebildete bzw. nicht usuelle Lexik sowie Fremdworter, insofern slowenische
Aquivalente belegt worden waren. Die potentiellen Benutzer sind somit primér
Slowenischsprechende, die sich iiber die muttersprachliche Lexik ausfiihrlich
informieren wollen.

Nach der Betrachtung der Worterbuchbasis, des Umfangs der gebuchten
Lexik und ihrer Selektion sowie aufgrund der Aussagen zu den geplanten
Benutzern in den Umtexten kann festgestellt werden, dass die Konzipierung
und Ausarbeitung von Plet in hohem Mafie auf den spezifischen gesellschaft-
lichen und nationalorientierten Forderungen in der Mitte des 19. Jhs. basierte.
Diese bestanden darin, eine ganzheitliche lexikographische Darstellung der
slowenischen usuellen Lexik in ihrer allgemeinsprachlichen (schriftsprachli-
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chen und regional-dialektalen) sowie fachsprachlichen und historischen Aus-
priagung zu erarbeiten. In Bezug auf den priméaren muttersprachlichen Worter-
buchbenutzer lasst sich Plet als hochgradig benutzeraddquat charakterisieren.
Es ist bisher noch immer das umfangreichste deutsch-slowenische Woérterbuch
mit slowenischer Ausgangssprache und bleibt auch nach dem Erscheinen des
grofien flinfbandigen einsprachigen Worterbuchs des Slowenischen (Slovar slo-
venskega knjiznega jezika 1980-1991, 93 142 Lemmata) eine wichtige thesaurische
Sammlung der slowenischen Lexik, die die gesamte Lexikographie mit Slowe-
nisch im 20. Jh. beeinflusst hat (Toporisi¢ 1998: 5). Die Wahl des Worterbuch-
typs (zweisprachiges Worterbuch mit Slowenisch als Ausgangs- und Deutsch
als Zielsprache) ist wohl gesellschaftspolitisch begriindet und ist vor allem in
Abhéngigkeit mit der damaligen Zugehorigkeit des slowenischen Sprach-
raumes zur Osterreichischen Monarchie zu betrachten. Da bei ca. 10 % der auf-
genommenen Lexik jedoch Slowenisch (und nicht Deutsch) als Sprache der
semantischen Kommentare vorkommt (Furlan 2006: IX), lassen sich beim zwei-
sprachigen Plet zugleich Ansétze eines einsprachigen slowenischen Bedeu-
tungsworterbuchs erkennen. Dies mag seine oben besprochene Funktionalitat
zusétzlich rechtfertigen.

3.2 PonsN und PonsS

Die neuesten Worterbiicher mit Deutsch und Slowenisch sind Lizenzausgaben
der Pons-Worterbiicher des Klett-Verlages. Das PonsN und PonsS sollen
jeweils ca. 70 000 ,Stichworter, Phrasen und Satzbeispiele” umfassen, so laut
Angaben auf dem Umschlag, in der Einleitung und in Werbetexten. Nach einer
genaueren Untersuchung verzeichnen PonsN und PonsS allerdings weniger
Lemmata als angedeutet, namlich ca. 41 000 bzw. 35000. Die Einschédtzung
griindet auf folgender Uberpriifung: Im jeweiligen Wérterbuch wurden Lem-
mata auf 12 zufdllig ausgewahlten Seiten gezdhlt. Ihre Durchschnittsanzahl pro
Seite (47, 5 im PonsN und 41 im PonsS) und die Einbeziehung des Gesamtum-
fangs des Worterverzeichnisses (das Worterverzeichnis im PonsN umfasst 874
und im PonsS 856 Seiten) ergeben die genannte Anzahl der aufgenommenen
Lemmata, die als realistischer Schatzwert gelten kann.

Die Lemmaliste im PonsN basiert auf der deutschen Lemmaliste des Klett-
Verlages. Das Worterbuch solle den aktuellsten deutschen Wortschatz ver-
zeichnen (samt Anglizismen und Neologismen), ebenso eine Auswahl an Oster-
reichischer und Schweizer Lexik sowie eine (unbestimmte) Anzahl der Fach-
worter und stilistisch markierter Lexik. Laut Aussagen in der Einleitung (Pons-
N 2006: V) ist die Auswahl der Lexik in der Zusammenarbeit mit , vielen Uber-
setzern und Germanisten” auf den slowenischen Benutzer zugeschnitten wor-
den, es bleibt jedoch vo6llig unklar, was gemeint ist.

Auch das PonsS will hochstaktuell sein, es soll ,,die aktuellste Lexik des
gegenwartigen Slowenisch” verzeichnen (PonsS 2008: V). Die Lemmaliste der
slowenischen Ausgangssprache wurde laut Einleitung in mehreren Selektions-
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schritten gewonnen. Die Worterbuchbasis bildete das slowenische Textkorpus
Nova beseda (http://bos.zrc-sazu.si/s_beseda.html), ein frei zugéngliches Aka-
demiekorpus. Dieses enthélt gegenwirtig (Januar 2009) 240 Millionen Woérter,
wobei einen weit {iberwiegenden Anteil des Korpus publizistische Texte dar-
stellen. Im Vergleich mit dem ebenso seit 2006 frei zugénglichen slowenischen
Korpus FidaPLUS (www.fidaplus.net) im gegenwartigen Umfang von 621 Mil-
lionen Wortern gilt Nova beseda als bedeutend weniger reprasentativ fiir den
gegenwartigen slowenischen Sprachgebrauch, was natiirlich die Frage aufwirft,
warum die Selektion ,der aktuellsten slowenischen Lexik” gerade anhand dieses
Korpus erfolgte. Einzelne Selektionskriterien werden allerdings nicht erldutert,
so dass man nicht weif3, wie die Aktualitdt der gegenwértigen slowenischen
Lexik gemessen und was darunter iiberhaupt verstanden wurde. Die Fachlexik
sollte in den beiden Wérterbiichern reichlich vertreten sein, zumal im jeweili-
gen Abkiirzungsverzeichnis Abkiirzungen zur diatechnischen Markierung von
52 verschiedenen Sachgebieten verzeichnet sind. Allerdings ldsst sich aus den
Aussagen in den Umtexten beider Worterbiicher Néheres tiber die Auswahl
und Anzahl der Fachlexik nicht nachvollziehen.

Uber den Benutzerbezug erfihrt man in der Einleitung zum PonsN, dass
es ,fiir moglichst breiteste Benutzerkreise” vom Nutzen sein will. Angespro-
chen ist sowohl der slowenisch sprechende Benutzer, ,der mit der deutschen
Sprache in Kontakt kommt” als auch der deutschsprachige Benutzer, der ,Slo-
wenisch lernt” (PonsN 2006: V). Zumal die knappe Beschreibung der Benutzer-
zielgruppen in der Einleitung vom PonsS mit der entsprechenden Passage im
PonsN vollig identisch ist, ist anzunehmen, dass bei der Erarbeitung beider
Worterbiicher die verschiedenen Ausgangsprachen und folglich spezifische
Benutzerbediirfnisse, Benutzungsanldsse und -situationen falls iberhaupt, eher
wenig, eine Rolle gespielt haben. So rechnen beide Worterbiicher mit folgenden
Benutzungssituationen: (1) die Benutzung in konfliktbedingten rezeptiven und
produktiven (vor allem translatorischen) Situationen, in denen sich, nach den
Worterbiichern, vorrangig ein slowenisch sprechender Benutzer befindet,
wenn er in Kontakt mit der deutschen Sprache kommt und (2) die Benutzung
in rezeptiv- und produktiv ausgerichteten Lernsituationen, in denen sich aller-
dings nicht nur ein deutschsprachiger Slowenisch-Lerner befindet, wie die
Worterbiicher suggerieren, sondern ebenso ein slowenischsprachiger Deutsch-
Lerner.

Zum Benutzerbezug der beiden Pons-Wérterbiicher ist Folgendes festzu-
stellen: Die Auswahl und der Umfang der gebuchten Lexik richten sich vor-
rangig nach dem anvisierten Lerner-Benutzer. Dafiir sprechen das Streben nach
der Aktualitit der aufgenommenen Lexik, die Textkorpora als Worterbuch-
basis und ebenso Umtexte im Nachspann beider Worterbiicher. Im PonsN fin-
det man eine relativ umfangreiche (28 Seiten) auf Slowenisch verfasste Worter-
buchgrammatik des Deutschen, im PonsS dagegen eine vergleichbare auf
Deutsch verfasste Worterbuchgrammatik des Slowenischen. Bei den Flexions-
tabellen in den beiden Grammatiken fallt auf, dass sie in keiner direkten Ver-
bindung mit dem Worterbuchtext stehen, was u.a. mit einer entsprechenden
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Nummerierung der Flexionsklassen moglich gewesen wiére. Die iibrigen Um-
texte im Nachspann beider Worterbiicher (Liste der Zahlworter, Mafle und
Gewichte, Listen geographischer Namen in deutsch- und slowenischsprachi-
gen Gebieten, Niitzliche Redewendungen (i.e. Kommunikationsphrasen), Mus-
terbriefe) sind inhaltlich identisch und parallel zweisprachig; verschiedene
Sprachen nehmen allerdings jeweils eine unterschiedliche Ausgangsposition
ein. Dariiber hinaus enthalten beide Worterbiicher eine kleinere Anzahl von
eingelagerten Binnentexten (Land und Leute), in denen kulturelle, nationale
und/oder sprachliche Spezifika erldutert werden. Ihr Nachteil besteht aller-
dings darin, dass der Benutzer weder {iber die alphabetische Hauptzugriffs-
struktur noch {tiber eine andere duflere Zugriffsstruktur (wie z.B. {iber eine
Registerzugriffsstruktur) auf sie zugreifen kann und so der Eindruck entsteht,
dass sie eher beliebig in den beiden Worterbiichern verstreut sind.

3.3 DebN und DebS

Nach Angaben im Vorwort verzeichnet das DebN ca. 120 500 und mit sog.
Dubletten ca. 123 000 ,Lemmata des Gegenwartsdeutsch” (DebN 2001: V) und
das DebS ca. 100 000 ,Lemmata der gegenwértigen slowenischen Standard-
sprache”. Bei der Auswahl der Lexik wurde ,eine besondere Aufmerksamkeit
der Sprache der tdglichen allgemeinen Kommunikation sowie der Fachsprache
geschenkt” (DebS 2003: V), wiahrend bei der Materialerhebung die Lexik der
Literatur weniger beriicksichtigt und dialektale und umgangssprachliche Aus-
driicke prinzipiell gemieden wurden. Dasselbe gilt auch fiir das DebN, zumal
die Aussagen im Vorwort inhaltlich fast identisch sind. Prinzipen, nach denen
die Auswahl der aufzunehmenden Lexik erfolgte, lassen sich aus den Umtex-
ten beider Worterbiicher jedoch nicht genauer nachvollziehen.

Aus dem Quellenhinweis im DebS geht hervor, dass unter den priméren
Quellen deutschsprachige (!) Fachtexte (vorrangig zur Botanik und Zoologie)
und ihre slowenischen Ubersetzungen dominieren. Unter den sekundiren
Quellen haben neben den allgemeinen einsprachigen und zweisprachigen slo-
wenisch—-deutschen Worterbiichern einen sehr grofien Anteil wiederum deut-
sche Fachlexika und enzyklopadische Referenzwerke. Dementsprechend sind
fachsprachliche Ausdriicke im DebS zahlenmifig {iberproportional stark ver-
treten. Das Abkiirzungsverzeichnis notiert 22 Abkiirzungen zur diatechnischen
Markierung der Fachlexik. Tertidre Quellen vermisst man in der Worterbuch-
basis vom DebS. Uber die Wérterbuchbasis von DebN ist Ahnliches zu berich-
ten, da das Literaturverzeichnis dem aus dem DebS im Wesentlichen gleicht
(vgl. Jesensek 2005).

Die Dominanz der deutschsprachigen Worterbuchbasis mag verwundern;
sie kommt aber offensichtlich durch die starke Ausrichtung der beiden Wor-
terbiicher auf die Bediirfnisse bei der Ubersetzung zustande. Denn auf die
Translationssituationen, die zur Worterbuchbenutzung fithren kénnen und auf
die Probleme der Aquivalentfindung wird in den einleitenden Umtexten meh-
rere Male hingewiesen, wahrend die Worterbuchbenutzung bei der gestorten
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Textrezeption und Textproduktion sowie die in Lernsituationen nicht thema-
tisiert wird. Mit der Ausnahme einer kurzen slowenischen Worterbuchgram-
matik im DebS enthalten DebN und DebS keine weiteren Umtexte. — Zusam-
menfassend ist anzumerken, dass die Benutzerbeziige in DebN und Deb$S nur
schwer nachvollziehbar sind.

4. Worterbuchanalyse II: Worterbuchgegenstand und Worterbuchform

In diesem Kapitel werden Teile des Worterbuchgegenstandes und Ausschnitte
der Worterbuchform der ausgewahlten Worterbiicher betrachtet. Der Worter-
buchgegenstand eines bestimmten Sprachworterbuchs ist die Menge der in die-
sem Worterbuch lexikographisch bearbeiteten Eigenschaftsauspragungen von
wenigstens einer, hochstens aber von endlichen vielen sprachlichen Eigen-
schaften bei einer bestimmten Menge von im Worterbuch lemmatisch und
nichtlemmatisch genannten sprachlichen Ausdriicken, die zu mindestens einem
Worterbuchgegenstandsbereich gehoren (vgl. Wiegand 1998: 301f). Zu zwei-
sprachigen Worterbiichern gehoren zwei Worterbuchgegenstandsbereiche: Im
vorliegenden Fall sind dies das Deutsche und sein korrekter Gebrauch sowie
das Slowenische und sein korrekter Gebrauch. Bei unseren Bemerkungen zum
Worterbuchgegenstand beschranken wir uns auf Worter der drei Hauptwort-
arten Substantiv, Verb und Adjektiv sowie auf Mehrwortbenennungen. Der
Schwerpunkt der nachfolgenden Worterbuchanalyse liegt auf der Worterbuch-
form; dennoch kann (aus Platzgriinden) nur ein relativ schmaler Ausschnitt
aus der Worterbuchform der ausgewahlten Worterbiicher Beriicksichtigung
finden: Betrachtet werden vor allem reine und hybride Artikelmikrostrukturen;
ein kurzer Blick wird auch auf artikelinterne Angabeadressierungsstrukturen,
auf die alphabetischen Hauptzugriffsstrukturen sowie die monoalphabetischen
Makrostrukturen geworfen. Bei der Worterbuchanalyse wird vor allem auf
Wiegands Theorie der Woérterbuchform zuriickgegriffen (vgl. u.a. Hausmann
und Wiegand 1989, Kammerer und Wiegand 1998/99; Konerding und Wie-
gand 1994; Meyer und Wiegand 2000; Pan Zaiping und Wiegand 1995; Schier-
holz und Wiegand 2005, Wiegand 1989, 1989a, 1989b, 1990, 1990a, 1991,
1994/95, 1995, 1995a, 1996, 1996a, 1996b, 1997, 1998, 1998a, 1998b, 1999, 1999a,
2000, 2000a, 2000b, 2000c, 2000d, 2001, 2001a, 2002, 2002a, 2002b, 2002c, 2002d,
2003, 2003a, 2004, 2005, 2005a, 2005b, 2005¢, 2005d, 2006, 2006a, 2006b, 2007
2007a, 2007b, 2007¢, 2007d, 2007e, 2008, 2008a, 2009, 2009a). Das Ziel der nach-
folgenden Worterbuchanalyse besteht vor allem darin, die wichtigsten der fiir
die ausgewdhlten Worterbiicher charakteristischen Typen von textuellen
Strukturen darzustellen sowie Ausschnitte aus dem Worterbuchgegenstand und
damit das Datenangebot kritisch zu beleuchten.

41 Plet

Gegeben seien die Worterbuchartikel in Abb. 1.
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wai:

gléstati, -am, vb. impf. 1) warten, pflegen, C., M.; Zi-
vino g, Kr.-Erj. (Torb.); g. se, sich wohl sein lassen,
Jan.; prim. glajstati; — 2) vermdgen, haben, Mur.,
Jan.; ne glestam krajcarja, St.; pri tej hisi dober
kruh glestajo, Gor.

waj:

ocCe, -¢ta, m. der Vater; stari o., der GroRvater, duhov-
ni o., der geistliche Vater (eines primicierenden Prie-
sters), St.; krusni o., der Pflegevater; cerkveni
ocetje, die Kirchenvéter, Cig., Jan., nk.; veliki o. =
starejsina, C.; krstni 0. = boter, ogr.-C.

was—waig

bakrar, -rja, m. der Kupferschmied, Z.

bakrarnica,* 1. die Kupferschmiede, Z.

bakrarstvg, n. das Kupferschmiedgewerbe, Z.

békrast, adj. kupferartig, kupferfarbig, Z.

bakrén, adj. kupfern, Kupfer-, Mur., Cig., Jan., Cig.
(T.), nk.; bakrena ruda, das Kupfererz, Cig. (T.).

bakrénast, adj. kupfericht, Cig., Jan.

bakr¢nac, -nca, m. die Kupferlasur, Z.; modri b. Erj.
(Min.); rdeci b., das Rothkupfererz, Erj. (Min.).

bakrenica, f das Cementwasser (eine kupferhéltige
Flussigkeit), Cig., Erj. (Min.); das Kupferwasser, Jes.

bakrenik, m. das Kupferbergwerk, Z.

bakrenina, . die Kupferwaare, Z.

békrenje, n. die Verkupferung, Z.

bakriti, -im, vb. impf. verkupfer, Z.

bakror¢stvo, n. die Kupferstecherei, (-§tvo, Cig.).

bakrorez, -réza, m. der Kupferstich, Cig., Jan., nk.

bakrorézac, -zca, m. der Kupferstecher, Cig., Jan.,
nk.

bakrorézon, -zna, adj. Kupferstech-: bakrorezna
Sola, Navr. (Let.).

bakrorézje, n. = bakrorestvo, Jan.

Wazo—wass

glinit, adj. thonhaltig, Cig. (T.).

gliniti, -im, vb. impf. mit Thon Uberziehen, Cig.

1. glinja, /-, Mur., Cig., Jan., pogl. glina.

2. glinja, f. die grine Nussschale, C.; — prim. kleno-
vec, klinovina.

glinjavica, 1. = 2. glinja, C.

glinjavka, 1. = glinjavica, Fr.-C.

glinje, n. der Thon, Cig., Nov. -C.

glinjevica, /- Cig., Jan., pogl glinovica.

glinka, /. = glinica, Z,, C.

glinokop, -kopa, m. der Thongraber, Cig.

1. glinov, adj. iz gline, Trub.-C.

2. glinov, adj. glinova ovca, Nov., pogl. glenav.

glinovat, -ata, adj. thonhaltig, Z.; glinovati zelezo-
vec, Cig. (T.); pogl. glinovnat.

glinovac, -vca, m. der Thonstein, Cig., Jan.; — prim.
glinavec.

Wag4—wass

socitje, n. das Mitgefiihl, die Sympathie, Cig., Jan., C.,
nk.

so¢livstvan, -stvona, adj. sympathetisch, C.; socuv-
stveni zivec, Cig. (T.).

Wasze—wasy

glista, 1. 1) gliste, die Eingeweidewlrmer (entozoa,
helminthes): navadna g., der Spulwurm (ascaris
lumbricoides), otro¢ja g., der Kinderwurm, die Kin-
dermade (oxyuris vermicularis), Erj. (Z.); konjska
g., der Palissadenwurm (strongilus), ovéja g., der
Schafwurm (strongilus filaria), svinjska g., der
Kratzer (echinorynchus gigas), ribja g., der Inger
(myxine), Erj. (Z.); — der Regenwurm, Cig. C.,
JvzhSt.; — 2) gliste, = glisti, SIGradec-C., Notr.,
Levst. (Rok.).

glistast, adj. 1) wurmformig, Mur., V.-Cig., Jan.; — 2)
= glistav, Mur.

Abb.1: Worterbuchartikel waj bis wasy aus Plet

Im Folgenden betrachten wir zunichst hierarchische reine Artikelmikrostruk-
turen von Kurzartikeln aus Plet in abstrakter und konkreter Ausprdagung.
Textuelle Strukturen dieses Typs sind die wichtigsten Teilstrukturen von hier-
archischen (abstrakten und isomorphen konkreten) reinen Artikelkonstituen-
tenstrukturen. Bei der Bildung der Letztgenannten werden die nichttypogra-
phischen Mikrostrukturanzeiger (wie z.B. Kommata, Punkte, Strichpunkte und
senkrechte Striche als Textkonstituenten beriicksichtigt (vgl. z.B. Wiegand
2000a: 235ff)). Dagegen ist dies bei der Konstruktion von hierarchischen
Artikelmikrostrukturen nicht der Fall. Alle Artikel in Abb. 1 sind vollstindig
kondensierte Worterbuchartikel (i.S5.v. Wiegand 2003a: 205ff); dies bedeutet,
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dass sie keine Angabetexte aufweisen. Der Standardisierungsgrad der Artikel
ist relativ hoch: Bei gleichem Lemmazeichentyp sind die Artikel in Plet haufig
gleichartig gestaltet, so dass auch die lexikographische Bearbeitung der jeweili-
gen artikelspezifischen Ausschnitte des Worterbuchgegenstandes relativ ein-
heitlich ist; daher sind die konkreten hierarchischen Artikelmikrostrukturen
der Wérterbuchartikel hédufig isomorph. Dies gilt vor allem fiir Kurzartikel,
von denen viele Einzeilenartikel sind, wie z.B. was-was in Abb. 1. Beispiels-
weise sind die konkreten hierarchischen reinen Artikelmikrostrukturen von
warp—wais isomorph, und die drei konkreten Mikrostrukturen der Artikel sind
zur zugehorigen abstrakten hierarchischen Mikrostruktur isomorph. Dies ist in

Abb. 2 dargestellt.

A.H. EINFACHE GEMISCHT-INTEGRIERTE REINE

ARTIKELMIKROSTRUKTUR

A.H. GEMISCHTE BASISSTRUKTUR/MIS

/’_’H\

Abb. 2:

A.H. LINKE A.H. GEMISCHTE
KERNSTRUKTUR RECHTE KERN-
/MIS STRUKTUR/MIS
FK KFS
LZGATT [ArtA]JAA.W v.QuA.s
WAKVQK.L| MorA.S i
WFANSgRA i :
1 ' |
i ! !
! v.GA AttA AAW i
: | 1 | :
i ! I i :
i \ ! : '
® ® ® ® ®
] ] | ] ]
I I | I I
bakl;em’k . d?s Kupferb'ergwerk Z'
I I | I I
bekr'em'na j:Z dlie Kupfe'rware Z'
| | | | |
bakrenje n. die Verkupferung  Z

Einfach kommentierter verdichteter Strukturgraph zur abstrakten hierarchischen
(und den isomorphen konkreten hierarchischen) reinen Artikelmikrostruktu-
ren, die zu wayi-waiz in Abb. 1 gehdren. Darstellungskonventionen: ,x —y
bedeutet (von unten nach oben gelesen) soviel wie x ist eine Teilangabe von y;
,X——-y" bedeutet (von unten nach oben gelesen) soviel wie x ist ein Element
von y (= x € y); ,x——®@ ——y"” bedeutet soviel wie die Element-Klassen-Bezie-
hung besteht 3 mal. Abkiirzungen: WA = Worterbuchartikel; alle anderen Ab-
kiirzungen sind solche fiir Angabeklassen: FK = Formkommentar; KFS =
Kommentar zur Form und Semantik; LZGA = Lemmazeichengestaltangabe;
, TT”= oben erweitert um; WAk | VQK.L = Wortakzent- zugleich Vokalquanti-
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tatskennzeichnung zur Lange; , | “ = zugleich, WFANSg = Wortformangabe
Nominativ Singular; RA = Rechtschreibangabe; MorA.S = Morphologieangabe
beim Substantiv; v.GA = verdichtete Genusangabe; [Art AJAA.W = um eine
Artikelangabe linkserweiterte Wortdquivalentangabe; ArtA = Artikelangabe;
AAW = Wortdquivalentangabe; v.QuA.s = verdichtete Angabe einer sekun-
daren Quelle

Reine hierarchische Artikelmikrostrukturen sind Ordnungsstrukturen. In kon-
kreter Auspragung sind sie dadurch erhiltlich, dass auf einer Tragermenge,
deren Elemente alle Angaben und der ganze Worterbuchartikel sind, zwei
strukturprdgende Relationen definiert werden, und zwar eine Relation vom
Typ der Prézedenzrelation (mit dem Relationsterm x geht y voraus) sowie eine
Relation vom Typ der partitiven Relation (mit dem Relationsterm x ist eine Teil-
angabe von y). Bei der abstrakten Ausprdagung sind die Elemente der Trager-
menge Angabeklassen eines Worterbuchs und die Klasse der Worterbuchar-
tikel. Die elementaren und nichtelementaren Angaben jedes Worterbucharti-
kels sind durch eine Anwendung der Methode der nichtexhaustiven funktio-
nal-positionalen Segmentation erhaltlich (vgl. z.B. Wiegand 2000a: 235ff u.
2005: 217ff). In den Worterbiichern zu Sprachen, die mit einer Alphabetschrift
verschriftet sind und in denen auf Zeilen von links nach rechts geschrieben
wird, treten deutlich mehr als 200 Typen von hierarchischen Artikelmikro-
strukturen auf. Der Typ der einfachen hierarchischen Artikelmikrostruktur
gehort stets zu einem basalen Woérterbuchartikel; Artikel dieses Typs bestehen
immer aus einem Formkommentar und einem unmittelbar folgenden Zweit-
kommentar, der unterschiedlich ausgepragt sein kann. In Plet sind alle Zweit-
kommentare Kommentare zur Form und Semantik, weil nach dem Mikro-
strukturenprogramm von Plet, das anhand der gegebenen textuellen Struktu-
ren der Worterbuchartikel vollstindig rekonstruiert werden kann, im Zweit-
kommentar sowohl Angaben zur Form als auch solche zur Bedeutung vorge-
sehen sind. In den Kurzartikeln wai;—wais sind z.B. die nichtadjazent links-
adressierten Wortdquivalentangaben Angaben zur Bedeutung und die adjazent
rechtsadressierten Artikelangaben Angaben zur Form. Einfache Artikelmikro-
strukturen heifien integriert — um es sehr allgemein und stark vereinfacht aus-
zudriicken —, wenn allein die angesetzte Bedeutungsstruktur des Lemmazei-
chens die Struktur des Zweitkommentars bestimmt, so dass alle Angaben im
textuellen Skopus einer bestimmten Bedeutungsangabe stehen (genauere Be-
stimmung z.B. in Meyer und Wiegand 2000: 91). Gemischt-integriert heifst eine
Artikelmikrostruktur dann, wenn der zugehorige Worterbuchartikel als Zweit-
kommentar keinen semantischen Kommentar, sondern einen Kommentar zur
Form und Semantik aufweist.

Zu jedem Mikrostrukturtyp lésst sich ein allgemeines Mikrostrukturbild
angeben. Allgemeine Mikrostrukturbilder sind nach festen Vorschriften er-
zeugte Ausschnitte aus Strukturgraphen fiir abstrakte hierarchische reine Arti-
kelmikrostrukturen. Sie sind formale Darstellungsmittel und dienen dazu, den
jeweiligen Mikrostrukturtyp, der zu einem Artikel gehort, schnell zu erkennen.
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Das allgemeine Mikrostrukturbild, das zu den Artikeln waji—wais in Abb. 1
und zu Hunderten von weiteren Einzeilenartikeln in Plet gehort, die isomorphe
Mikrostrukturen aufweisen, findet sich in Abb. 3.

G. BASISSTRUKTUR

FK KFS

A A
LINKE KERN- G. RECHTE KERN-
STRUKTUR STRUKTUR

EINFACHE GEMISCHT-INTEGRIERTE REINE
ARTIKELMIKROSTRUKTUR

Abb. 3:  Allgemeines Mikrostrukturbild zu gemischt-integrierten reinen Artikelmikro-
strukturen, die zu basalen Worterbuchartikeln mit monosemen Lemmazei-
chen gehoren wie z.B. waii—wapy in Abb. 1. Abkiirzungen: G = GEMISCHTE

Zu jedem allgemeinen Mikrostrukturbild kann ein einfaches Artikelstruktur-
schema angegeben werden. Solche Schemata erleichtern den Strukturvergleich
der Mikrostrukturen unterschiedlicher Artikel. Das einfache Artikelstruktur-
schema, das zum allgemeinen Mikrostrukturbild in Abb. 3 und damit zu wai:-
wapz und zu allen Artikeln angegeben werden kann, deren Mikrostruktur
(MikS) zu den Mikrostrukturen von waii—wais isomorph sind, lautet wie folgt:
WA aiks) FK < KFS (mit ,,:” fiir besteht aus und ,,<” fiir geht voraus; der Index
MikS kann in Kotexten weggelassen werden, in denen klar ist, dass es um
Mikrostrukturen geht).

Zu Worterbuchartikeln, die mindestens einen funktionalen Angabezusatz
aufweisen, kann nicht nur eine reine, sondern stets auch eine hybride Artikel-
mikrostruktur in konkreter und abstrakter Auspragung angegeben werden;
hybrid heiflen konkrete Artikelmikrostrukturen dann, wenn ihre Tragermengen
nicht elementenhomogen sind, also ausschliefllich Textkonstituenten enthalten,
sondern wenn ihre Tragermengen elementenheterogen sind, weil ihre Elemen-
te von verschiedener Herkunft sind, da sie sowohl durch eine Anwendung der
Methode der funktional-positionalen als auch durch eine Anwendung der Me-
thode der nichtfunktional-positionalen Segmentation sowie durch eine Anwen-
dung der Methode der segmentativen Isolierung gegeben sind. — Im Folgen-
den werden anhand von waj; in Abb. 1 alle methodischen Schritte erldutert, die
ausgefiihrt werden miissen, um eine hybride Artikelmikrostruktur zu erhalten.
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Mit funktionalen Angabezusédtzen werden elementare Angaben oben oder
unten oder binnen erweitert. Durch Angabenerweiterung mittels funktionaler
Angabezusitze entstehen erweiterte elementare Angaben, die deswegen als
elementar gelten, weil sie nicht durch eine Anwendung der funktional-positio-
nalen Segmentation in mindestens zwei Angaben (restfrei) segmentiert werden
konnen. Wahrend Angaben funktional-positional isolierbare Textkonstituenten
sind, also Textsegmente mit eigener Form, eigener genuiner Funktion sowie
eigener textueller Position, gilt dies fiir funktionale Angabezusatze nicht, weil
sie entweder keine eigene Position — wie die oben und unten erweiterten
funktionalen Angabezusitze — aufweisen, oder weil sie — wie die binnener-
weiterternden Glossate — zwar eine eigene textuelle Position aufweisen, aber
funktional-positional nicht isolierbar sind. Durch die Angabenerweiterung
erhalten elementare Angaben eine interne Angabestruktur, die systematisch
analysiert werden kann, wie nachfolgend gezeigt wird, und zwar am Beispiel
von wayi. In diesem Kurzartikel ist die Lemmazeichengestaltangabe, ndmlich
,bakrenik”, eine elementare Angabe, die durch einen bifunktionalen Angabe-
zusatz, ndmlich eine Wortakzentkennzeichnung, oben erweitert ist, die zu-
gleich eine Vokalquantitatskennzeichnung zur Lédnge ist. Der bifunktionale
Angabezusatz ist durch einen Akut realisiert, der an das Angabeformsegment i
hinabadressiert ist. Als elementare Angabe ist die als lemmatische Substan-
tivangabe ausgeprédgte oben erweiterte Lemmazeichengestaltangabe ,bakre-
nik” nicht funktional-positional segmentierbar. Um die Elemente ihrer inter-
nen Struktur zu ermitteln, muss sie durch eine Anwendung der Methode der
segmentativen Isolierung segmentiert werden. Dabei werden horizontale Seg-
mentationsschnitte so gelegt, dass die oben und die unten erweiternden funk-
tionalen Angabezusitze vom Rest der erweiterten elementaren Angabe abge-
trennt werden. Das Segmentationsergebnis besteht demgemaf} aus dem Seg-
ment bakrenik und dem Akut, so dass zwei Teile einer erweiterten Angabe
vorliegen. Um die zwar visuell deutlich erkennbare Position des Akuts {iber
dem Angabeformsegment i auch auf einem methodischen Weg einwandfrei
und eindeutig festlegen zu konnen, wird , bakrenik” mittels einer Anwendung
der Methode der nichtfunktional-positionalen Segmentation so segmentiert,
dass sich die folgenden drei Angabeformsegmente ergeben: bakren |i|k: hier-
bei sind die senkrechten Striche Segmentationsfugenmarkierungen. Das Seg-
ment bakren gehort zur Klasse der vorderen Angabeformsegmente (vAFSeg),
so dass gilt: bakren € vAFSeg; i gehort zur Klasse der mittleren Angabeform-
segmente (mAFSeg), so dass gilt: i € mAFSeg. Schliefllich gehort k zur Klasse
der hinteren Angabeformsegmente (mAFSeg), und es gilt demgemaf: die Aus-
sage k € hAFSeg. Weiterhin gelten die folgenden Aussagen: (i) bakren < i < k
sowie (ii) vAFSeg < mAFSeg < hAFSeg mit ,, <” fiir geht voraus.

Fiihrt man die erlduterten Segmentationsoperationen in entsprechender
Weise bei den Lemmazeichengestaltangaben von wa, und wais aus, dann
erhdlt man folgende beiden Segmentationsergebnisse: bakren|i|na und
b | 4| krenje. Fiir die Angabeformsegmente gelten die anhand von bakren |i |k
gemachten Aussagen mutatis mutandis.
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Um die zur konkreten internen Angabestruktur isomorphe abstrakte inter-
ne Angabenstruktur von , bakrenik” in wai; in Abb. 1 angeben zu konnen,
wird nachfolgend zunichst eine Trigermenge — sie heiffe M, (bakrenik) —
fir die zu bildende Angabestruktur gebildet; sie kann wie folgt angegeben
werden: M’ (bakrenik) = {mAFSeg, WAk | VQK.L}.

Diese Tragermenge enthdlt mithin zwei Elemente, die Klassen sind; sie
gehort zu den elementenheterogenen Trdagermengen, da nicht beide Klassen
solche von Textkonstituenten sind. Im nédchsten Schritt wird auf der Trager-
menge eine zweistellige irreflexive und damit asymmetrische sowie transitive
Relation — sie heife R, (bakrenik) — vom Typ der textarchitektonischen
oberhalb-Relation definiert, zu der der Relationsterm x ist oberhalb von y gehort,
mit ,x” als Variable fiir oben erweiternde funktionale Angabezusdtze und
,y” als Variable fiir Angabeformsegmente, die deren Bezugsadresse bilden;
R, (bakrenik) ist eine Teilmenge des Kartesischen Produktes der Triger-
menge mit sich selbst, so dass gilt: RY, (bakrenik) — M} (bakrenik) x
MaAr (bakrenik). Fiir das einfache Kreuzprodukt einer Menge M mit sich selbst
wird im Folgenden M? geschrieben. Die Relation prdgt auf der Tragermenge
eine Struktur, die zu den vertikalen Angabearchitekturen gehort. Strukturen,
deren strukturpriagende Relationen entweder oberhalb- oder unterhalb- oder
links- oder rechts-Relationen sind, heifien in der Theorie der Worterbuchform
Architekturen. Vertikale Angabearchitekturen von oben oder unten erweiterten
elementaren Angaben lassen sich mit den gleichen formalen Darstellungsmit-
teln darstellen wie die vertikalen Textarchitekturen von Woérterbuchartikeln
(vgl. z.B. Wiegand 2001a: 191ff). In Abb. 4 findet sich das allgemeine Angabe-
architekturbild fiir die oben um eine Wortakzentkennzeichnung, die zugleich
eine Vokalquantitidtskennzeichnung zur Lange ist, erweiterten Lemmazeichen-
gestaltangaben in wai—wais.

LZGA.Iob.erw.
WAkK|VQK.L
LZ|GA E
vAFSeg < mAFSeg < hAFSeg

ABSTRAKTE VERTIKALE
ANGABESTRUKTUR

Abb. 4:  Allgemeines Angabearchitekturbild zu den oben erweiterten Lemmazeichen-
gestaltangaben in waij—wais in Abb. 1; Darstellungskonventionen: ,x s y”
bedeutet soviel wie x ist oberhalb von y, wenn der Pfeil nach unten zeigt;
Abkiirzungen: vAFSeg = vorderes Angabeformsegment; mAFSeg = mittleres
Angabeformsegment; hAFSeg = hinteres Angabeformsegment; WAk | VQK.L =
Wortakzent-, zugleich Vokalquantitatskennzeichnung zur Lange; LZGA.ob.
erw. = oben erweiterte Lemmazeichengestaltangabe
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Die abstrakte vertikale Angabearchitektur, deren allgemeines Angabearchitek-
turbild in Abb. 4 zu sehen ist, ist eine Teilstruktur der abstrakten (a) hierar-
chischen hybriden (hy) Angabestruktur (Ans), die zur Lemmazeichengestalt-
angabe ,bakrenik” in wap; gehort. Um diese Angabestruktur zu erhalten,
benotigen wir zundchst eine geeignete Trdgermenge, die alle Elemente der
Angabestruktur enthilt; diese heifie MﬁyAnS (bakrenik) und kann mit einer
Machtigkeit von | 6 | wie folgt angegeben werden:

M, aps (bakrenik) = ([LZGATT WAk |VQK.L | WFANSg|RA,
LZGA |WFA.NSg|RA, WAk | VQK.L, vAFSeg, mAFSeg, h.AFSeg}.

Im néachsten Schritt werden auf dieser Tragermenge die folgenden drei struk-
turprdgenden Relationen definiert:

(1) R; (bakrenik), eine irreflexive (damit asymmetrische) und transitive
Relation vom Typ der Prizedenzrelation mit dem Relationsterm x geht y
voraus (mit ,.x” und ,y” als Variablen fiir Klassen von Textsegmenten); es
gilt: R (bakrenik) c (M, ,,, (bakrenik))?

(ii) R:art (bakrenik), eine reflexive, asymmetrische und transitive Relation
vom Typ der partitiven Relation mit dem Relationsterm u ist ein Teil von
v (mit ,,u” und ,,v” als Variablen fiir Klassen von Textsegmenten; es gel-
ten: R < (M}, (bakrenik))? sowie R  (bakrenik) n R (bakre-

part

nik) = &.

(iii) Rib (bakrenik), eine textarchitektonische Relation vom Typ der oberhalb-
Relation mit dem Relationsterm r ist oberhalb von s (mit ,+ als Variable
fiir oben erweiternde funktionale Angabezusitze und ,s” als Variable
fiir deren unten situierte Bezugsadressen); es gelten: R?, (bakrenik)
(M pn (Pakrenik))%; R, (bakrenik) N R (bakrenik) = &; R{, (bakre-
nik) N R, (bakrenik) = & .

Als Ergebnis der erlauterten Operationen ist die abstrakte hierarchische archi-
tektonisch angereicherte Angabestruktur der um eine Wortakzent- und Vokal-
quantitatskennzeichnung oben erweiterten Lemmazeichengestaltangabe , ba-
krenik” aus way; erhéltlich, die zugleich eine Wortformangabe fiir den Nomi-
nativ Singular und eine Rechtschreibangabe ist.

Die in Abb. 5 dargestellte abstrakte hierarchische architektonisch angerei-
cherte Angabestruktur ist isomorph zur konkreten hierarchischen architek-
tonisch angereicherten Angabestruktur, die die Lemmazeichengestaltangabe
,bakrenik” in wai; in Abb. 1 aufweist. Diese konkrete Struktur ist auf dem
gleichen methodischen Weg erhiltlich wie die in Abb. 5 dargestellte abstrakte
Struktur; lediglich die Elemente der Tragermenge sind keine Klassen, sondern
konkrete Textsegmente oder Individuenname fiir diese.
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A.H. ARCHITEKTONISCH
ANGEREICHERTE ANGABESTRUKTUR

LZGATT WAK|VQK.L|
WFA.NSg[RA

LZGAT WFA.NSg|
RA

hAFSeg

A. VERTIKALE
ANGABEARCHITEKTUR

Abb. 5:  Einfach kommentierter und mit architektonischen Komponenten angereicherter Struk-
turgraph zur abstrakten architektonisch angereicherten Angabestruktur, die
zur Lemmazeichengestaltangabe in wa gehort; Darstellungskonventionen:
,,u—e—e— Vv bedeutet (von unten nach oben gelesen) soviel wie u ist ein Teil
von v; Abkiirzungen: A = ABSTRAKTE

Die in Abb. 5 prasentierte Angabestruktur ist eine Teilstruktur der abstrakten
hierarchischen einfachen gemischt-integrierten hybriden Artikelmikrostruktur,
die zu wai in Abb. 1 gehort. Diese Artikelmikrostruktur ist auf der Darstel-
lungsebene dadurch erhiltlich, dass man die in Abb. 5 dargestellte abstrakte
hierarchische architektonisch angereicherte Angabestruktur in die in Abb. 2
dargestellte Artikelmikrostruktur integriert; anders ausgedriickt heifst das: Die
beiden Strukturgraphen werden strukturaddquat kontaminiert. Der klassische
Weg fiir die Bildung der abstrakten hierarchischen einfachen gemischt-inte-
grierten hybriden Artikelmikrostruktur, die zu wai gehort, besteht allerdings
darin, dass man die Trdgermenge der in Abb. 2 dargestellten reinen Artikel-
mikrostruktur (die sich — nebenbei bemerkt — aus der Abb. 2 leicht ablesen
lasst) um die folgenden fiinf Klassen von Textsegmenten erweitert:
LZGA TT WFA.NSg |RA, WAK|VQK.L, vAFSeg, mAFSeg und hAFSeg. Dies
sind die Textsegmentklassen, zu denen die Textsegmente gehoren, die erhalt-
lich sind, wenn man — wie oben gezeigt — die Lemmazeichengestaltangabe
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,bakrenik” zuerst mittels einer Anwendung der Methode der segmentativen
Isolierung und daraufhin mittels einer Anwendung der Methode der nicht-
funktional-positionalen Segmentation in Textsegmente zerlegt. Die elementen-
heterogene Trédgermenge fiir die abstrakte hybride Artikelmikrostruktur — sie
heifle MiniS (bakrenik) — kann entsprechend mit einer Machtigkeit von |15 |
wie folgt angegeben werden:

M, vis (bakrenik) = {WA, FK, KFS, LZGA TT WAk | VQK.L | WFA NSg |
RA, MorASS, [ArtA]JAA.W, v.QuAss, v.GA, ArtA, AAW, LZGA |
WFFA.NSg |RA, WAk | VOQK.L, vAFSeg, mAFSeg, hAFSeg}.

Auf Minis (bakrenik) wird dann eine Relation vom Typ der Prdzedenzrela-
tion, eine vom Typ der partitiven Relation mit dem Relationsterm x ist eine Teil-
angabe von y (mit ,x” als Variable fiir Angaben und mit ,y” als Variable fiir
Angaben und Worterbuchartikel), eine weitere Relation vom Typ der partiti-
ven Relation mit dem Relationsterm u ist ein Textsegment (ohne Textkonstituen-
tenstatus) von v sowie eine textarchitektonische Relation vom Typ der oberhalb-
Relation definiert. Nach Ausfiihrung dieser Operationen ergibt sich die in Abb.
6 auszugsweise dargestellte abstrakte hierarchische einfache gemischt-inte-
grierte hybride Artikelmikrostruktur, die zu wai; in Abb. 1 gehort. Die Struktur
ist deswegen nur auszugsweise dargestellt, weil die zum KFS gehorige ge-
mischte rechte Kernstruktur als Teilstruktur der Artikelmikrostruktur mit der
in Abb. 2 dargestellten Kommentarstruktur, namlich der abstrakten hierarchi-
schen gemischten rechten Kernstruktur, identisch ist.

Weit {iber die Halfte der Substantiv-, Adjektiv- und Verbartikel in Plet
gehoren zum Typ des basalen Worterbuchartikels mit Kommentar zur Form
und Semantik (i.5.v. Wiegand 2003: 263f), so dass das mikrostrukturelle Arti-
kelstrukturschema WA : FK < KFS und das allgemeine Mikrostrukturbild in
Abb. 3 fiir sie gilt. Werden Homonyme als Lemmata angesetzt, erhélt der zuge-
horige Kurzartikel eine topikalisierte Homonymenangabe; da die Homonymie
eine Bedeutungsbeziehung zwischen n sprachlichen Zeichen ist (mit n > 2), ist
eine Homonymangabe keine Formangabe und somit keine Teilangabe des
Formkommentars: Demgemafs stehen die Homonymenangaben in waz und
waps sowie in wazy und was; in Abb. 1 im Prakommentar (PrdK), so dass links-
erweiterte Artikel vorliegen, zu denen das mikrostrukturelle Artikelstruktur-
schema WA : PraK < FK < KFS und das allgemeine Mikrostrukturbild in Abb.
7 gehoren. — In relativ vielen Kurzartikeln steht nach dem nichttypogra-
phischen Mikrostrukturanzeiger ,—* eine lemmatisch orientierte vollstindige
Verweisangabe, wie z.B. in way; die polyadressierte Verweisangabe ,prim.
klenovec, klinovina” und in was; die monoadressierte Verweisangabe , prim.
glinavec”. Da die zugehdrigen Verweisungen sich jeweils auf das gesamte
sprachliche Zeichen und damit auf die Form und Bedeutung beziehen, sind
diese Verweisangaben Teilangaben des Kommentars zur Form und Semantik
und stehen nicht im Postkommentar eines rechtserweiterten Artikels, sondern
in einer finalen Verweisposition des KFS eines basalen Woérterbuchartikels.
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A.H. EINFACHE GEMISCHT-INTEGRIERTE HYBRIDE
ARTIKELMIKROSTRUKTUR

A.H. HYBRIDE LINKE
KERNSTRUKTUR/MIS

WA

LZGATTWAK|VQK.L| MorA.S
WFANSg[RA
LZGA|WFA NSg| v.GA
RA
VAFSeg hAFSeg

Abb. 6:  Nicht vollstindig ausgefiihrter Strukturgraph zur abstrakten hierarchischen ein-
fachen gemischt-integrierten hybriden Artikelmikrostruktur, die zu wai ge-
hort

LINKSERWEITERTE G. BASISSTRUKTUR

A VAN VAN

LINKE LINKE G. RECHTE
RAND- KERN- KERN-
STRUKTUR STRUKTUR STRUKTUR

LINKSERWEITERTE GEMISCHT-
INTEGRIERTE ARTIKELMIKROSTRUKTUR

Abb. 7:  Allgemeines Mikrostrukturbild zu gemischt-integrierten reinen Artikelmikro-
strukturen, die zu linkserweiterten Worterbuchartikel (wie z.B. way u. wazs in
Abb. 1) gehoren
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In Abb. 8 werden die abstrakte (und isomorphe konkrete) linkserweiterte
gemischt-integrierte reine Artikelmikrostrukturen dargestellt.

A.H. LINKSERWEITERTE GEMISCHT-INTEGRIERTE REINE ARTIKELMIKROSTRUKTUR

A.H. LINKSERWEITERTE GEMISCHTE
BASISSTRUKTUR/MIS

WA
A.H. LINKE A.H. GEMISCHTE
RANDSTRUKTUR/ A.H. LINKE RECHTE KERN-
MIS KERNSTRUKTUR/ STRUKTUR/MIS
MIS
PrakK FK
i [~
HomIA LZGA| MorA.S
i WFAI.Sg\RA VerwA.voll
: 1 /\
| :
]
! ! v.GA v.VerwBA  AuAd.l®
| ! | | 1 1
| ! | I | | /\
| : | ! | |
i 0 ' ! ! | AuAdl  AuAdl
| ! | | | |
| | 1
i { i i i i ! H
i i i i i i ! !
2. glinja f die griine C prim. klenovec klinovina
Nussschale
N v “ )
— Y v — v ~N ~N
FOKUS- LEMMA- MORPH.- AQUIVALENT- FINALE VERWEIS-
SIERTE POSITION POS. POSITION POSITION

POS.

Abb. 8:  Erweitert kommentierter Strukturgraph zur abstrakten (und isomorphen konkre-
ten) linkserweiterten gemischt-integrierten reinen Artikelmikrostruktur, die
zu waps in Abb. 1 gehoren; Abkiirzungen: A. = ABSTRAKTE; H = HIERAR-
CHISCHE; POS. = POSITION; A-INTEGRAT = AQUIVALENT-INTEGRAT;
AuAd.]2 = homosegmentére lemmatische Aufienadressenangabe, die aus zwei
Auflenadressenangaben besteht; VerwA.voll = vollstindige Verweisangabe;
v.VerBA = verdichtete Verweisbeziehungsangabe; v.QuA = verdichtete Quel-
lenangabe

Die erweiterten Kommentierungen unterhalb des Strukturgraphen in Abb. 8
bestehen aus Namen fiir die mikrostrukturellen Artikelpositionen; diese sind
Ausschnitte aus der prazedentiven Artikelmikrostruktur. Zu einer mikro-
strukturellen Artikelposition gehdren Angaben (und in partiell kondensierten
Artikeln auch Angabetexte), die in sprachtheoretischer und/oder metalexiko-
graphischer Perspektive zusammengehoren (vgl. Wiegand 2000a: 242f).

Im Folgenden werden einige Bemerkungen zum Worterbuchgegenstand
und damit zum Datenangebot in den Kurzartikeln von Plet gemacht. Ob das
Datenangebot eines Worterbuchs angemessen ist, lasst sich nur relativ zum
Worterbuchtyp und relativ zu den angesetzten Worterbuchfunktionen (i.S.v.
Wiegand 2001) feststellen. Wir wissen bereits, dass Plet kein typisches allge-
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meinsprachliches zweisprachiges Worterbuch ist. Uber die Wérterbuchfunk-
tionen findet man in den Metatexten dieses Worterbuchs nichts Weiterfiihren-
des. Deutlich ist nur, dass Plet ein Worterbuch fiir potenzielle Benutzer mit Slo-
wenisch als Muttersprache ist. Fiir solche Benutzer, die Plet als zweisprachiges
Worterbuch in Situationen der Hinproduktion oder in Situationen der Hin-
tibersetzung nutzen mochten, ist dieses Worterbuch allerdings relativ schlecht
geeignet, wie im Folgenden kurz dargelegt werden soll.

Der slowenische Benutzer findet bei vielen deutschen Aquivalenten eine
veraltete Schreibung, z.B. tritt durchgéngig th-Schreibung auf, so in way ,,thon-
héltig”, in wa1 ,Thon”, in wayy , Thongraber” oder s.v. , bajanica” ,,Wiinschel-
ruthe”; oder statt initialem k | K steht c| C, z.B. s.v. ,,istobitnost” , Consubstanti-
alitat” oder s.v. ,istondrodon” ,,connational”; weiterhin finden sich statt der
Umlautbuchstaben hédufig Schreibungen von Vokalbuchstabe + e, z.B. s.v. , gli-
cerin” ,,Oelsiifi” oder s.v. ,istomdcnica” ,Aequivalentzahl”. Haufig findet sich
statt z|Z der Buchstabe ¢|C, z.B. s.v. ,istoviti” ,identificieren”, s.v. ,bakre-
nica” ,Cementwasser”. Ofters finden sich Umlautschreibungen, wenn im Stan-
darddeutsch Umlaut nicht iiblich ist, z.B. ,thonhaltig” s. v. ,glinovat” oder
,kupferfarbig” s.v. ,bakrast”. Die genannten Fille sind keine Einzelfalle, son-
dern es gibt jeweils Hunderte. Offensichtlich wurde hinsichtlich der Orthogra-
phie Quellentreue angestrebt. Neben einer vollstdndig veralteten Orthographie
findet sich aber auch die neueste, z.B. in ways ,Nussschale” (mit 3 s!). Schlim-
mer als dieses orthographische Durcheinander ist aber, dass man Hunderte
von deutschen Aquivalenten findet, die kein Deutscher, der seine Sprache
beherrscht, kennt und die auch in keinem der einschligigen deutschen Wor-
terbiicher des heutigen Deutsch (wie z.B. Duden-3GW oder Wahrig-SDW)
belegbar sind. Hier nur einige Beispiele: Keuschlerstand als Aquivalent zu
bajtarstvo, Fackelschuh als Aquivalent zu bdkatnik und absprecherisch als Aquiva-
lent zu sgd¢’an. Viele Aquivalente sind veraltet und in deutschen Worterbiich-
ern entsprechend markiert, z.B. Oelsiif§ als Aquivalent zu glicerin (vgl. Duden-
3GW). Héufig werden bei Substantiven veraltete Formen des Nominativ Sin-
gular verwendet, wie z.B. ,Mytholog” oder , Glaubensgenoss”. Oft sind auch
die Syntagmadquivalente im heutigen Deutsch nicht bekannt wie z.B. ,mit
Brettern und Balken aussteifen” als Aquivalent zu bijtati. Viele Komposita, die
als Aquivalente genannt werden, sind zwar im Deutschen bildbar, aber unge-
brauchlich wie z.B. Wasserschlamm als Aquivalent zu glib, Mitmagd als Aqui-
valent zu sodékla, oder Mittheilnehmerin als Aquivalent zu sodeléZnica.

Wollte man die Kurzartikel in Plet so bearbeiten, dass aus ihnen Kurzarti-
kel werden, die ein slowenischer Benutzer in Situationen der Hiniibersetzung
und in Hinproduktionsituation erfolgreich nutzen kénnte, wéren mindestens
die Folgenden Verdanderungen nétig:

—  einheitliche neueste deutsche Orthographie bei allen mit Aquivalentan-
gaben genannten Aquivalenten
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—  Ergédnzung der morphologischen Angaben bei allen Aquivalentangaben,
und zwar: verweisvermittelnde Deklinationsmusterangaben bei Sub-
stantiven, Konjugationsklassenangaben (regelméfiig vs unregelmaflig)
und andere Verbklassenangaben bei Verben, Angaben zur unregelméafi-
gen Graduierung bei Adjektiven

—  Kollokationsangaben und Synonymangaben in Substantiv-, Verb- und
Adjektivartikeln

—  Verzicht auf die rudimentédren Quellenangaben.

Die vorgeschlagenen Verdnderungen sind ein Minimalprogramm fiir eine
modernisierte Neuauflage. Sie lassen sich hinsichtlich der Wérterbuchform
unterschiedlich realisieren. Fiir Substantivartikel ist z.B. eine Angabe zur
Aquivalenz (A-Az) optimal, die obligatorisch aus einer adjazent rechtsadress-
ierten Artikelangabe (ArtA), mindestens einer Aquivalentangabe (entweder
AA.W od. AASynt) besteht, sowie aus einer umtextorientierten numerischen
verweisvermittelnden Deklinationsmusterangabe (DekMA). Die Wortdquiva-
lentangaben miissen durch Silbentrennungsangaben binnenerweitert und
durch Wortakzentkennzeichnungen, die zugleich Vokalquantitdtskennzeich-
nung sind, unten erweitert sein. Fakultativ folgt eine Angabe eines dquivalen-
ten Kollokationspaares (A.Koll.P.4) oder eine entsprechende homosegmentare
Angabe (A.KollP.4?2, mit n > 2) und/oder eine Angabe eines dquivalenten
Kompetenzbeispielpaares (A.KbeiP.d).

Beispielsweise der Artikel wass in Abb. 1 kdnnte so umgeschrieben wer-
den, das z.B. folgender Artikel wa's4 gegeben ist:

wa: socltje, n. das Mit|ge|fiihl 11|| die Sym|palthie, 19 || ~ e do bolnih
Mitgefiihl fiir Kranke

Anhand der als reduzierte Verweisangaben ,11” und ,19” ausgeprigten
numerischen umtextorientierten verweisvermittelten Deklinationsmusteranga-
ben, kann der Benutzer-in-actu einen umtextorientierten Verweis erschlieflen,
dessen Befolgung durch die Ausfiihrung einer externen Verweisbefolgungs-
handlung (i.5.v. Wiegand 1998: 408ff) ihn zu den numerischen Umtexteingan-
gen 11 und 19 bringt, die Elemente einer numerischen dufieren Umtextzugriffs-
struktur sind, die auf Deklinationsmuster Zugriff erdffnen, die Teile von Dekli-
nationstabellen sind; diese konnten beispielsweise dhnlich gestaltet sein wie die
im Wahrig-DW. Dies bedeutet zugleich, dass in einer Neuauflage von Plet eine
tabellarische Worterbuchgrammatik mit mehreren dufleren Umtextzugriffs-
strukturen vorzusehen ware.

Die abstrakte (und konkrete isomorphe) hierarchische einfache gemischt-
integrierte reine Artikelmikrostruktur, die zu wa’s gehoren, sind in Abb. 9 dar-
gestellt.
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A.H. EINFACHE GEMISCHT-INTEGRIERTE REINE ARTIKELMIKROSTRUKTUR
1

A.H. GEMISCHTE BASISSTRUKTUR/MIS

A.H. LINKE
KERNSTRUKTUR/
MIS

A.H. GEMISCHTE RECHTE
KERNSTRUKTUR/MIS

A.H. A-INTEGRAT

A.H. A-INTE-

LZGATT
WAKVQK.L| MorA.S
WFANSERA |

v.GA
1

ArtA AAW DekMA|v.KBeiA. KBeiA.,

1
i
It,
[ | | verw | verw 1 dt
| | ! Pl A
1 )
H ! IAKSAISTrA SA STrA SA ! I SASTrA SASTrA AksAall ! ! '
! | (WAK b P WAk I !
i | IVOKK 1 v 1 1 PLob 1 VoKL | ! |
| + L + |
o e e
: . S S O O S S S
i i ' o R i ! ! i
sotiitje n das Mit | ge | fuhl 11 dieSym | pa | thie 19 ~edo  Mitgefiihl

bolnih  fiir Kranke

Abb.9: Einfach kommentierter Strukturgraph zur abstrakten (und konkreten isomor-
phen) hierarchischen einfachen gemischt-integrierten reinen Artikelmikro-
strukturen, die zu wa'sy gehoren; Abkiirzungen: AKSA = Akzentsilbenangabe,
AKSA 11 WAk | VQ.K.L = Akzentsilbenangabe, unten erweitert um eine Wort-
akzent- zugleich Vokalquantitatskennzeichung zur Lange; SA = Silbenangabe;
STrA = Silbentrennungsangabe; DekMA.verw = verweisvermittelnde Dekli-
nationsmusterangabe; AKSA 1L WAk| VQA.L = Akzentsilbenangabe, unten
erweitert um eine Wortakzent- zugleich Vokalquantitatskennzeichnung zur
Lange; A.KBeiP.4 = Angabe eines &dquivalenten Kompetenzbeispielpaares;
v.KBeiA.sl = verdichtete slowenische Kompetenzbeispielangabe; KBeiA.dt =
deutsche Kompetenzbeispielangabe.

Mit der grofien Mehrzahl der Lemmata in Plet werden Lemmazeichen genannt,
die als monoseme Worter interpretiert sind. Als polysem interpretierte Lem-
mazeichen treten viel seltener auf. Im Folgenden betrachten wir die textuellen
Strukturen von wa; in Abb.1, dem Verbartikel zum Lemmazeichen glgstati, das
als zweifach polysem interpretiert ist. Nach dem aus den Verbartikeln von Plet
erschliefSbaren Mikrostrukturprogramm gilt: Formangaben zu den deutschen
Aquivalentangaben sind — im Unterschied zu den Substantivartikeln — im
Zweitkommentar nicht vorgesehen. Deswegen weisen die Verbartikel als
Zweitkommentar auch keinen Kommentar zur Form und Semantik, sondern
einen semantischen Kommentar auf.

Bei allen nachfolgenden Strukturanalysen wird der Prozess der Struktur-
bildung nicht mehr erlautert, sondern es werden nur dessen Ergebnisse pra-
sentiert. Das allgemeine Mikrostrukturbild von way ist in Abb. 10 zu sehen.
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BASISSTRUKTUR

WA

FK SK
A
| SSK SSK
LINKE KERN- A A
STRUKTUR
RECHTE KERN- — (ERSTES) (ZWEITES)
STRUKTUR INTEGRAT  INTEGRAT

EINFACHE INTEGRIERTE REINE
ARTIKELMIKROSTRUKTUR

Abb. 10: Allgemeines Mikrostrukturbild zu integrierten reinen Artikelmikrostrukturen,
die zu basalen Worterbuchartikeln zu zweifach polysemen Lemmazeichen
gehoren; Abkiirzungen: SK = semantischer Kommentar; SSK = semantischer
Subkommentar

A.H. EINFACHE INTEGRIERTE REINE
ARTIKELMIKROSTRUKTUR

A.H. LINKE KERNSTRUKTUR/MIS

FK

/\ (vgl. Abb. 12)

LZGA LLVQIK MorA.V

T WAK[VQK.L|
InfARA /’\

v.KonjKA. WAA A.VK.sem
1.SgPrids |

gléstati -am vb. impf-

Abb. 11: Einfach kommentierter Strukturgraph zur abstrakten (und isomorphen konkre-
ten) linken Kernstruktur als Teil der abstrakten hierarchischen integrierten
reinen Artikelmikrostruktur; Abkiirzungen: VQIK = Vokalqualitdtskennzeich-
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nung; InfA = Infinitivangabe; v.KonjKA = verdichtete Konjugationsklassen-
angabe; A.VK.sem = Angabe der semantischen Verbklasse

Das erweiterte Artikelstrukturschema, das zu dem allgemein Mikrostruktur-
bild in Abb. 10 gehort, hat die folgende Form: WA is) FK<SK[SSk<SSK].

Das Datenangebot im Formkommentar in den Verbartikeln in Plet ist
relativ zum Typ des verbalen Lemmazeichens weitgehend einheitlich, so dass
die in Abb. 11 dargestellten hierarchischen linken Kernstrukturen (namlich die
abstrakte und die konkrete) zu vielen entsprechenden linken Kernstrukturen
isomorph sind. Dies bedeutet auch, dass die Formeigenschaften von Verben in
den Verbartikeln meistens einheitlich lexikographisch bearbeitet wurden.

Die Kommentarstrukturen, die zum Formkommentar von wa; gehoren,
also die linken Kernstrukturen, sind als Teilstrukturen der abstrakten hierar-
chischen und isomorphen konkreten einfachen integrierten reinen Artikelmi-
krostrukturen in Abb. 11 dargestellt.

Im Folgenden betrachten wir einige Auffilligkeiten im semantischen
Kommentar von wai. Im ersten semantischen Subkommentar wird das zu
gléstati gehorige reflexive Verb mit der verdichteten Verbangabe ,g. se” ge-
nannt. Im zweiten semantischen Subkommentar finden sich zwei slowenische
Kompetenzbeispielangaben, zu denen es keine deutschen Entsprechungen gibt;
dies ist kein Einzelfall, und hier zeigt sich, dass Plet kein konsequent bear-
beitetes bilinguales Worterbuch ist, sondern, dass das Interesse in erster Linie
der slowenischen Sprache gilt (vgl. 3). Dass das reflexive Verb im ersten seman-
tischen Subkommentar prasentiert wird, ist wohl seiner Bedeutung geschuldet.
Es stellt sich hier aber auch eine grundsatzliche Frage, namlich die nach dem
Verhiltnis von Makrostruktur und Mikrostruktur in zweisprachigen Worter-
bichern, auf die wir zurtickkommen. Die abstrakte (und die konkrete iso-
morphe) hierarchische rechte Kernstruktur sind als Teilstrukturen der ein-
fachen integrierten reinen Artikelmikrostrukturen, die zu wa; in Abb. 1 geho-
ren, in Abb. 12 dargestellt.

Wie angekiindigt, kommen wir im Folgenden auf das Problem des Ver-
héltnisses von Makrostruktur und Mikrostruktur in zweisprachigen Worter-
biichern zuriick; dies wird am Beispiel von wass in Abb. 1 mit dem Lemma
glista diskutiert. Dabei wird auf den neueren Begriff der Makrostruktur
zuriickgegriffen, wie er in Wiegand (2008: 230ff) eingefithrt wurde. Danach
muss zwischen der alphabetischen Makrostruktur und der bzw. den alphabeti-
schen Zugriffsstruktur(en) unterschieden werden. Fiir die Makrostruktur ist
kriterial, dass sie die typspezifische makrostrukturelle Abdeckung eines Wor-
terbuchs und damit einen genau angebbaren Teil der lexikographischen Ab-
deckung vollstindig anzeigt. Eine Makrostruktur kann mit der dufieren alpha-
betischen Hauptzugriffsstruktur identisch sein. In diesem Fall liegt eine mono-
alphabetische Makrostruktur vor. Eine Makrostruktur kann aber auch eine
geordnete Menge von solchen dufleren alphabetischen Zugriffsstrukturen sein,
deren dufiere Zugriffstextelemente zur makrostrukturellen Abdeckung einen
Beitrag leisten. Dann liegt eine polyalphabetische Makrostruktur vor. Im Meta-
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text von Plet erhdlt man keine Hinweise, wie das im Folgenden néher zu
erliuternde Problem zu ldsen ist. In waszs finden sich mehrere verdichtete
Mehrwortangaben, anhand derer slowenische Mehrwortbenennungen er-
schliefibar sind, zu denen es im Deutschen dquivalente Komposita gibt, die mit
Wortdquivalentangaben genannt werden. Beispielsweise ist ,navadna g., der
Spulwurm” eine lexikographische Bearbeitungseinheit: Die anhand der ver-
dichteten Mehrwortangabe ,navadna g.” erschlieffbare Mehrwortbenennung
navadna glista wird mit der linkserweiterten Wortdquivalentangabe , der Spul-
wurm” lexikographisch bearbeitet. Das bedeutet, dass ,navadna g.” zur lexiko-
graphischen Abdeckung einen Beitrag leistet. Entsprechendes gilt fiir die fiinf
alphabetisch folgenden verdichteten Mehrwortangaben, namlich , otro¢ja g.”,
,konjska g.”, ,ovéja g.”, ,svinjska g.” und ,ribja g.”. Es muss daher die Frage
beantwortet werden: Sind die insgesamt sechs verdichteten Mehrwortangaben
als Sublemmata zu betrachten? Wenn ja, dann wéren sie Elemente der Makro-
struktur und leisteten einen Beitrag zur makrostrukturellen Abdeckung; dies
hétte weiterhin zur Folge, dass wass ein Artikelnest ware; navadna g. ware
dann das erste von sechs Nestlemmata, mit denen die alphabetische Ordnung
durchbrochen wird, denn , glistast”, das Lemma von wasz, kommt alphabetisch
vor ,navadna g.”. Insgesamt hitte man dann eine nestalphabetische Makro-
struktur, die mit einer nestalphabetischen Hauptzugriffsstruktur identisch ist.
Gegen diese Losung spricht vor allem das Angabentupel , 1), 2)” in wase.

Eine zweite Losung ldsst sich wie folgt erlautern: Plet weist eine glattal-
phabetische Makrostruktur auf, die mit einer glattalphabetischen Hauptzu-
griffsstruktur identisch ist. Die alphabetischen geordneten verdichteten Anga-
ben der Mehrwortbenennungen sind nichtlemmatische Angaben und bilden
zusammen mit dem kontinuierlichen Lemma glista, zu dem die oben erwei-
terte Lemmazeichengestaltangabe ,glista” gehort, eine alphabetische innere
Schnellzugriffsstruktur im Artikel wass. Die makrostrukturelle Abdeckung
wird dann auf der Basis der glattalphabetisch geordneten Lemmata berechnet.
Um die lexikographische Abdeckung insgesamt zu berechnen, miissen dann
alle zur Mikrostruktur gehorigen Angaben, mit denen artikelintern lexikali-
sierte slowenische Ausdriicke genannt werden und die auch an einer alphabe-
tischen Stelle in die Makrostruktur eingeordnet sein kénnten, wie z.B. gl¢stati se
(vgl. wai) in der G-Lemmastrecke und navadna glista (vgl. wase) in der N-Lem-
mastrecke, beriicksichtigt werden. In zweisprachigen Worterbiichern heiffen
Angaben, mit denen lexikalisierte Ausdriicke der lexikographischen Ausgangs-
sprache genannt werden, die bei einem anderen Lemmasatzprogramm als Ele-
mente der Makrostruktur auftreten kénnen und dann einen Beitrag zu makro-
strukturellen Abdeckung leisten wiirden, makrostrukturelle Inseln (vgl. Meyer
und Wiegand 2000: 140). Diese werden bei der Berechnung der lexikographi-
schen Abdeckung beriicksichtigt.

Damit kennen wir die fiir Plet charakteristischen textuellen Strukturen
und wesentliche Teile des Datenangebots. Als zweisprachiges Worterbuch ist
Plet fiir Slowenen in Produktions- und Ubersetzungssituationen und fiir Deut-
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sche in Rezeptionssituationen nur sehr bedingt brauchbar. Es gibt verschiedene
Perspektiven fiir Plet. Eine wurde mit einem Minimalprogramm genannt: Es ist
die Weiterentwicklung zu einem aktiven zweisprachigen Worterbuch fiir Slo-
wenen.

4.2 PonsN und PonsS

Wir betrachten zundchst PonsN; gegeben seien die Artikel in Abb. 13.

‘wass:

groBte(r, s) ['grasts, -te, -tos] adj superl
von grofd

Wasog:

groB|ziehen irr vt @ (Kind) vzgajati, vzgo-
iti pf @ (Tier) rediti, vzrediti pf

Wagp:

grub [gru:p] 3. prit von graben

Wagyp:

groB|schreiben®® irr vt pisati z veliko pi-
savo

‘Wais:

Grubenarbeiter(in) m(f) (BERGB) rudar(ka)
m(f), knap mf (pog.)

‘Wag4.:

grummeln ['gromain] vi © (Mensch)
mrmrati, zamrmrati pf @ (Donner) grmeti,

Wagi: zagrmeti pf
griin [gry:n] adj @ (Farbe, a. POL) zelen;
G~er Punkt (OKOL) zelena pika; jmdn ~
und blau schlagen (ugs fig) mo¢no pretep-
sti koga; sich ~ und blau drgern (ugs fig)
pomodreti od jeze; ~es Licht geben (ugs Wage:
fig) dati zeleno lu¢; auf (k) ~en Zweig anspruchsvoll adj zahteven, tezaven
kommen (fig) (ne) doseci soglasja; die ~e
Welle zeleni val @ (abw: unreif, unerfah-
ren) nezrel, zelen (ekspr.); ein ~er Junge
(fig) zelenec

‘Wags:
ansteckend adj nalezljiv

Abb. 13: Worterbuchartikel wass bis wage aus PonsN

Das Lemmaansatzprogramm in PonsN weist eine ganze Reihe von angemesse-
nen Regelungen auf; dazu gehoren u.a. der Ansatz von unregelmafligen Super-
lativformen in Adjektivartikeln (vgl. wass in Abb. 13), der Ansatz von Préteri-
tumstammformen in Verbartikeln (vgl. way in Abb. 13), die Identifizierung der
Partikelverben durch , | “, eine Angabe der Trennungsfuge (vgl. wasy und was
in Abb. 13), der platzsparende Ansatz von verdichteten Lemmata, wenn es eine
movierte Form des Lemmazeichens gibt, wie ,Grubenarbeiter(in)” in wags in
Abb. 13 und die Kenntlichmachung durch eine hochgestellte Neuschreibungs-
identifizierungsangabe ,RR“ in ,groB | schreiben®R” in wag, in Abb. 13.

Wie in Plet weisen die Worterbuchartikel in PonsN einfache integrierte
oder einfache gemischt-integrierte Artikelmikrostrukturen auf. Typisch fiir
einen Verbartikel in PonsN mit einem als zweifach polysem interpretierten
Verb sind die in Abb. 14 dargestellte abstrakte (und isomorph konkrete) hierar-
chische einfache gemischt-integrierte Mikrostruktur.
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EINFACHE GEMISCHT-INTEGRIERTE MIKROSTRUKTUR

A.H. GEMISCHTE BASISSTRUKTUR/MIS

A.H. GEMISCHTE
RECHTE KERN-
AH. RECHTE TEIL- STRUKTUR/MIS

STRUKTUR/MIS KFS
— AH. RECHTE TEID>

STRUKTUR/MIS

MorA.V PA PA
InfA|RA \ AH. A- : AH. A-
/]\ /I\ | INTEGRAT | INTEGRAT
1 ]
1 1
| 1 .
VZusA ATrF StaA A.morVK WAA A.syntVK| | | A-Az
L L L 1 1 L ! !
[l i ] [i | I : :
1 | 1 | 1 1 1 |
1 1 1 | I 1 1 H
! ! ! ! ! ! 1 R N | N P
| Vo ! ! ! AUntA AAW? AsemVK ! AUntA AAW? AsemVK
1 1 1 | | 1 H )
| | | | | | 1 | | |
A e R N R R :
| o i | ! DAAW AAW ! UAAW AAW |
! ! ! ! ! 1 ! 1 h | H ! I H
| | 1 1 1 1
Lo ! — | e
| 1 | | | I ! ! ! ; ! | !
: HE B : ! i HE ! ) L
! o oo | o i i b
grof} | ziehen irr v t @ Kind vzgajati vzgojiti pf ® Tier rediti vzrediti pf
LEMMAPOSITION MORPHOLOGIEPOSITION AQUIVALENTPOSITION AQUIVALENTPOSITION

Abb. 14: Erweitert kommentierter Strukturgraph zur abstrakten (und isomorphen konkre-
ten) hierarchischen einfachen gemischt-integrierten Artikelmikrostruktur, die
wagg in Abb. 13 aufweist; Abkiirzungen: VZusA = Verbzusatzangabe; ATrF =
Angabe der Trennungsfuge (zugleich Partikelverbidentifizierungsangabe);
StA = Stammangabe; A.morVK = Angabe der morphologischen Verbklasse;
A.syntVK = Angabe der syntaktischen Verbklasse; AUntA = Aquivalentunter—
scheidungsangabe; SKFS = Subkommentar zur Form und Semantik; A.semVK =
Angabe der semantischen Verbklasse; WAA = Wortangabe; AA.W2 = homo-
segmentdre Wortdquivalentangabe, die aus zwei Wortdquivalentangaben
besteht

Es folgen einige Bemerkungen zu was in Abb. 13. Das erweiterte Artikel-
strukturschema lasst sich aus Abb. 14 ablesen; es hat die Form WA:FK <
KFA[SKFS < SKFS]. Dieses Strukturschema gehort zu zahlreichen Verbartikeln
zu Verben, die als zweifach polysem interpretiert sind, z.B. zu way in Abb. 13
und zu den Artikeln zu den Verben anspannen, anspornen, abblasen, abfragen und
abrichten in PonsN. Bei als polysem interpretierten Ausdriicken finden sich
meistens kursiv gesetzte Aquivalentunterscheidungsangaben in runden Klam-
mern. In wasg sind dies ,,Kind” und ,, Tier”. Werden Aquivalentunterscheidungs-
angaben angesetzt, dann werden in dem zugehorigen zweisprachigen Wérter-
buchartikel im Wérterbuchgegenstandsbereich gegebene wenn-dann-Beziehun-
gen lexikographisch vertextet (vgl. z.B. Wiegand 2009). Beispielsweise gilt fiir
wazy die Formulierung: Wenn grofiziehen (in einer seiner Formen) sich auf
Kinder bezieht, dann sind vzgajati und vzgojiti (in einer entsprechenden Form)
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Wortaquivalente zu grofiziehen. In den Benutzungshinweisen wird dies aller-
dings nicht hinreichend erklért. Die Angabenadressierungsbeziehungen in den
meisten Artikeln sind leicht zu rekonstruieren, so dass die Informations-
gewinnung fiir den Benutzer-in-actu ohne Schwierigkeiten moglich ist. In den
meisten Artikeln ist die Adressierungskonstellation der partiell lemmatischen
Adressierung gegeben; zu dieser Adressierungskonstellation gehort eine par-
tiell lemmatisch fokussierte Adressierungsstruktur in konkreter und abstrakter
Auspragung (vgl. u.a. Wiegand 2009). Die artikelinterne konkrete partiell lem-
matisch fokussierte Adressierungsstruktur, die zu waszg gehort, ist in Abb. 15
dargestellt.

KONKRETE PARTIELL LEMMATISCH
FOKUSSIERTE ADRESSIERUNGSSTRUKTUR

Maaa(wasg)
Maa(Waso)

v—
1/7
Kind//
vzgajati, vzgojiti /
vzgajati
vzgojiti
Tier
I

rediti, vzrediti /
rediti

vzrediti

o

vzrediti

\

Abb. 15: Kommentiertes Pfeildiagramm zur konkreten partiell lemmatisch fokussierten
Artikeladressierungsstruktur, die zu wasg in Abb. 13 gehort; Abkiirzungen:
Mada(wazg) = Menge (M) der adressierten Angaben (adA) von wasg; Madr(waso)
= Menge der Adressen (Adr) von wasg.

Neben der haufig auftretenden Adressierungskonstellation der partiell lemma-
tischen Adressierung tritt relativ selten die Adressierungskonstellation der
vollstindig lemmatischen Adressierung auf. Ofters ist dies in Adjektivartikeln
der Fall, wenn das deutsche Adjektiv als monosem interpretiert ist, wie z.B. in
‘Wags.

Ausspracheangaben werden nur bei Simplizia gegeben (vgl. z.B. way und
waua). Das fithrt dazu, dass bei den Partikelverben der Benutzer nicht erfihrt,
dass (in Unterschied zu den Prifixverben) der Wortakzent auf dem Verbzusatz
und damit auf der ersten Silbe liegt. Dies ist ein systematischer lexikographi-
scher Fehler, der in einer ndchsten Bearbeitung unbedingt beseitigt werden
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sollte und in zahlreichen neueren zweisprachigen Worterbiichern nicht auftritt.
Die einfachste Losung ist die Hinzufiigung eines freistehenden Akzentes vor
den Verbzusatz als Wortakzentangabe (WAkA) z.B.:

'grofs | ziehen, 'grof$ | schreiben, 'ab | fahren

Die prézendentive Angabestruktur einer linkserweiterten Lemmazeichenge-
staltangabe, mit der ein Partikelverb genannt wird, hat dann folgende Form:

WAKA < VzusA < AtrF < StA (mit ,,<” fiir geht voraus).

Will man zusdtzlich die Vokalquantititsangabe des Vokals im Verbzusatz
beriicksichtigen, kann man auch unten erweiternde funktionale Angabezusitze
wahlen, zum Beispiel einen Unterpunkt fiir Kiirze und einen Unterstrich fiir
Lange (grof | schreiben, ab | fahren). Erganzt sei, dass es fiir den slowenischen
Benutzer auch hilfreich sein diirfte, wenn alle deutschen Lemmazeichenge-
staltangaben, mit denen mehrsilbige Lemmazeichen genannt werden, durch
Silbentrennungsangaben in Form eines Mittenpunktes binnenerweitert wéren.
Die optimale Form wire dann z.B.:

'grofs | zieshen oder 'ab | faheren (oder: grof | zieshen, ab | faheren).

Die Angabe der Trennungsfuge wire dann zugleich eine Silbentrennungsan-
gabe und damit bifunktional.

Im Folgenden betrachten wir wasi, den Artikel zu griin, als Beispiel fiir
einen mikrostrukturell reichhaltigeren Artikel. Solche Artikel weisen vor allem
dt. Phrasem-, Kollokations- und Kompetenzbeispielangaben auf. Allerdings
sind diese nicht als solche ausreichend identifiziert und daher fiir Slowenen
haufig nicht unterscheidbar. Auch dies muss als ein systematischer Fehler
angesehen werden. Da keine Formangaben auftreten, weist der Artikel mit
dem kontinuierlichen Lemma griin keinen Kommentar zur Form und Semantik
als Zweitkommentar auf, sondern einen semantischen Kommentar, dessen
mikrostrukturelle Kommentarstruktur, die hierarchische rechte Kernstruktur,
in abstrakter und konkreter Auspréagung in Abb. 16 und Abb. 17 dargestellt ist.

Auf den ersten Blick scheint es so, als sei die Struktur des Zweitkommen-
tars von wag in Abb. 13 hochgradig komplex und ziemlich heterogen; das ist
aber nicht der Fall; vielmehr ist die textuelle Struktur relativ tibersichtlich. Der
Zweitkommentar besteht aus zwei semantischen Subkommentaren (SSK). In
beiden SSK kommt zuerst eine Angabe zur Aquivalenz (A-Az). Mit dieser
nichtelementaren Angabe werden die dquivalentrelevante Angaben genannt,
die es dem Benutzer ermdglichen die semantisch-pragmatische Aquivalenz
(i.S.v. Wiegand 2005b) zu erfassen, die relativ zum deutschen Lemmazeichen
griin und seinen slowenischen Wortdquivalenten gegeben ist. In beiden SSK
folgen auf die Angabe zur Aquivalenz Angaben von Aquivalentpaaren, die
meistens binnenerweitert sind; im ersten SSK sind es sechs Angaben dieses
Typs, im zweiten SSK ist es eine. Was man in den Strukturdarstellungen erken-
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A.H. RECHTE KERNSTRUKTUR/MIS (1. TEIL)

(vgl. Abb. 17)
A.H. (ERSTES) INTEGRAT/MIS

SSK.
(vel. Abb. 17)
PA

A-Az A.[v.FGA]AP A.[MarkA?] A.[MarkA%]AP

/\M\/\\/N

> ) )
AUntA2 AAW v.ANa. vFGA AA v.PhrasA MarkA* A.Phras.  v.PhrasA MarkA’ APhrasA

1
1
1
1
1
' mehrt. | synt | Ub ! /\
1 1 | 1 |
: e ! ! i ! VAN ! i !
. . 1 1 N 1
: Aunt A. V.AUntA: : | : I Vv.StSA v.A.semU : I StSA  v.Ase U:
I ' ' I | ' ] ' ' ' | ' ' ' |
R R E—— e F e e S
o [ | R R ! [
oo o I ooy b P! o
@ Farbe aPoL zelen G~er  OKOL zelena : ugs fig  mocno : ugs fig  pomodreti
Punkt pika ! pretepsti : od jeze
jmdn ~ koga |
und blau sich ~ griin
schlagen und blau

drgern

Abb. 16: Nicht vollstindig ausgefiihrter einfach kommentierter Strukturgraph (1.Teil) zur
abstrakten (und isomorphen konkreten) hierarchischen rechten Kernstruktur,
die der semantische Kommentar von way in Abb. 13 als Teilstruktur der Arti-
kelmikrostrukturen aufweist; Abkiirzungen: A.[v.FGA]JAP = um eine verdich-
tete Fachgebietsangabe binnenerweiterte Angabe eines Aquivalentpaares;

A.[MarkA?JAP = um eine homosegmentire Markierungsangabe binnener-
weiterte Angabe eines Aquivalentpaares; AUntA? = homosegmentire Aquiva-
lentunterscheidungsangabe, die aus zwei AUntA besteht; v.A.Na.mehrt = ver-
dichtete Angabe eines mehrteiligen Namens; v.FGA = verdichtete Fachge-
bietsangabe; v.PhrasA = verdichtete Phrasemangabe; v.StSA = verdichtete
Stilschichtangabe; MarkA = homosegmentare Markierungsangabe, die aus
zwei Markierungsangaben besteht; v.A-semU = verdichtete Angabe zum
semantischen Ubergang; A.PhrasUb = Angabe der Phrasemiibersetzung

nen kann, nimlich von welcher Art die genannten Aquivalentpaare sind, das
lasst sich anhand des Artikeltextes gerade nicht erkennen. So weif3 ein sloweni-
scher Benutzer keineswegs sicher, ob beispielsweise mit ,jmdn ~ und blau
schlagen” ein deutsches Phrasem genannt wird oder ein Kompetenzbeispiel;
denn an der zugehorigen slowenischen Angabe , moc¢no pretepsti koga” kann
er das gerade nicht erkennen, da diese eine nichtidiomatische Ubersetzung ist.
Hinzu kommt, dass zu viele dieser Ubersetzungen schlecht oder eindeutig
falsch sind, wie z.B. die mit der Angabe der Phrasemiibersetzung genannte
slowenische Ubersetzung ,(ne) dosedi soglasja”, die auf Deutsch soviel wie
(k)eine Zustimmung bekommen bedeutet. Die mit der verdichteten Phrasemanga-
be auf (k)~en Zweig kommen genannten Phraseme bedeutet aber soviel wie
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(nicht, zu wenig) erfolgreich sein. Im Zweitkommentar von was werden gleich
zwei grundsétzliche lexikographische Fehler gemacht. Der erste besteht darin,
dass Angaben, die zu unterschiedlichen Angabetypen gehoren, ohne dass der
jeweilige Angabetyp mit einem der {iblichen Identifizierungsmethoden, nam-
lich typographische, nichttypographische oder positionelle Angabenidentifizie-
rung (vgl. Wiegand 2005a: 298ff) angewandt wurden, einfach beliebig aufein-
anderfolgen. Der zweite Fehler besteht darin, dass Phrasemangaben innerhalb
der semantischen Subkommentare lexikographisch bearbeitet werden. Dabei
spielt es keine Rolle, ob mit den Phrasemangaben teil- oder vollidiomatische
Phraseme genannt werden. Denn oft genug werden vollidiomatische Phraseme
aufgrund muttersprachlicher Kompetenzen félschlich remotiviert und dann
vom Lexikographen willkiirlich der Bedeutung einer Phrasemkomponente
zugeordnet. Das Phrasem jemandem griin und blau schlagen hat nichts mit der
Bedeutung von griin (auf Farbe bezogen) zu tun; es bedeutet vielmehr einfach
soviel wie jemanden gehdrig verpriigeln. Eine verdichtete Phrasemangabe wie
z.B. jmdn ~ und blau schlagen gehort daher nicht in den ersten semantischen
Subkommentar, weil er dort im Skopus der Angaben , (Farbe [...]) zelen” steht.
Die hier anhand von was gedufSerte Kritik gilt fiir alle Worterbuchartikel in
PonsN, in denen deutsche Phraseme lexikographisch bearbeitet sind.

A.H. RECHTE KERNSTRUII(TUR/MIS (2. TEIL)

(vgl. Abb. 16)

AH. (ERSTES)
INTEGRAT

A.H. (ZWEITES)
INTEGRAT

SSK. SSK

/\N

A.AP A.[v.A-semU]AP

A.[MarkA?JiPhrasP A.[v.A-semU]AP AAP

AUntA? AAW? v.KollA v.A-semU AA.W
[v.A-semU] '

v.PhrasA MarkA? PhrasA v.Phras’A v.A-semU v.A’PPhras. v.KollA A.iMWHB|
1 1 5

1

i

v.StSA v.A-semU v.AUNtA v.AUntA v.AUNtA AA.W AAW v.A- |
1 T 1

| | 1 semU
| | I I | !
!
T

! | |

T T T T

[ | | | 1 |

abw  un- un- nez zelen ek- ein~er  fig zelence
reif erfah- rel spr.  Junge

ren

P N S,

~ es Licht
geben

fig  dati fig (ne) zeleni val
zeleno doseci
W ! soglasja
auf (k)~en Zweig die ~e
kommen Welle

R

Abb. 17: Nicht vollstindig ausgefiihrter einfach kommentierter Strukturgraph (2. Teil) zur
abstrakten (und isomorphen konkreten) hierarchischen rechten Kernstruktur,
die der semantische Kommentar von was; in Abb. 13 als Teilstruktur der Arti-
kelmikrostruktur aufweist; Abkiirzungen: A.[MarkA2]aPhrasP = um eine ho-
mosegmentare Markierungsangabe binnenerweiterte Angabe eines dquivalen-
ten Phrasempaares; A.[A-semUJAP = um eine Angabe zum semantischen
Ubergang binnenerweiterte Angabe eines Aquivalentpaares; v.A.PhrasUb =
verdichtete Angabe der Phrasemiibersetzung; v.KollA = verdichtete Kolloka-
tionsangabe; A.AMWB = Angabe der &dquivalenten Mehrwortbenennung;
AAW?[v.A-semU] = um eine verdichtete Angabe zum semantischen Uber-
gang rechtserweiterte homosegmentare Wortaquivalentangabe
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Es gibt verschiedene Artikeltypen (i.S.v. Wiegand 2003), die geeignet sind, um
in den zugehorigen Worterbuchartikeln die Phraseme angemessen lexikogra-
phisch zu bearbeiten. Der einfachste Artikeltyp, der dazu geeignet ist, ist der
Typ des rechtserweiterten Worterbuchartikels mit Kommentar zur Form und
Semantik. Der Postkommentar ist dabei ein Postkommentar zur Phraseologie
(PostK:Phras). Das einfache mikrostrukturelle Artikelstrukturschema fiir die-
sen Worterbuchtyp lautet: WA:auis) FK < SK < PostK:Phras. Strukturiert man
way so um, dass der umstrukturierte Artikel wa'sy; zu diesem Worterbucharti-
keltyp gehort und hélt dabei das artikelzugehorige Datenangebot soweit kon-
stant, dass lediglich die falsche Angabe der Phrasemiibersetzung geandert und
eine Phrasemidentifizierungsangabe , ¢“ hinzugefiigt wird, dann ergibt sich
der folgende Artikel wa's:

griin [grymn] adj © (Farbe, a. POL) zelen;
G~er Punkt (OKOL) zelena pika; @ (abw:
unreif, unerfahren) nezrel, zelen (ekspr.);
ein ~er Junge (fig) zelenec

¢ jmdn ~ und blau schlagen (ugs fig)
mocno pretepsti koga; sich ~ und blau
drgern (ugs fig) pomodreti od jeze; ~es
Licht geben (ugs fig) dati zeleno lu¢; auf
(k)~en Zweig kommen (fig) (ne) priti na
zeleno vejo; die ~e Welle zeleni val

RECHTSERWEITERTE BASISSTRUKTUR

PostK:Phras

LINKE KERN- RECHTE KERN- RECHTE RAND-
STRUKTUR STRUKTUR STRUKTUR

HYBRID VERTIKALARCHITEKTONISCH AUSGEBAUTE
RECHTSERWEITERTE MIKROSTRUKTUR

Abb. 18: Allgemeines Mikrostruktur- und Mikroarchitekturbild fiir hybrid vertikalarchitek-
tonisch ausgebaute rechtserweiterte integrierte Mikrostrukturen mit als zwei-
fach polysem interpretiertem Lemmazeichen; Abkiirzungen: PostK:Phras =
Postkommentar zur Phraseologie: ,x =% y” bedeutet soviel wie x ist ober-
halb von y
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Durch die Umgruppierung erhélt wa'si eine vertikale hybride Mikroarchitek-
tur: Auf einer Zweiermenge, deren Elemente die textuelle Folge des Form-
kommentars und des semantischen Kommentars sowie der Postkommentar
sind, wird eine textarchitektonische oberhalb-Relation definiert. Das allgemeine
Mikrostruktur- und Mikroarchitekturbild fiir Artikel mit hybrid vertikalarchi-
tektonisch ausgebauter rechtserweiterter integrierter Mikrostruktur findet sich
in Abb. 18.

Damit haben wir zwar keinen Uberblick, aber doch einen Einblick in den
Bereich der Worterbuchform und der lexikographischen Bearbeitung des Wor-
terbuchgegenstands in PonsN, so dass wir im Folgenden noch einen kurzen
Blick auf PonsS werfen kénnen. Gegeben seien die Worterbuchartikel in Abb.
19.

Wwayz:

zelén adj <-a, -0> @ (po barvi) griin; ~i pas
(PROM) Griinstreifen m @ (ekspr: mlad)
griin, unreif © (ekspr) postati ~ od zavisti
vor Neid erblassen; dati komu ~o lué

Wagg:

glas|ovati <-ujem; glasoval> impf vt (ab)-
stimmen; ~ovati za/proti dafiir-/dagegen-
stimmen; ~ovati o uvedbi reform iiber
die Einfithrung van Reformen abstimmen

jmdm griines Licht geben

‘Wwasp.

Wwags: - . .
episkopal|en adj <-na, -no> (REL) bischof-

kravla f <-e, -i, -e> @ (zooL) Kuh £, morska lich, episkopal; ~na cerkev Episkopalkir-
~a Seekuh f; molsti ~e Kiihe melken che f
® (fig): molzna ~a Melkkuh f (ugs); saj
nisva skupaj ~ pasla wo haben wir denn
schon zusammen Schweine gehiitet?
© (ekspr: slabs) Kuh f ti ~a neumna!
du blode Kuh!

Wwasi.

kravjli adj <-a, -e>: ~e mleko Kuhmilch f;
~i zvonec Kuhglocke f

Abb. 19: Worterbuchartikel was—was; aus PonsS

Im PonsS finden sich die gleichen Typen von textuellen Artikelstrukturen wie
in PonsN, also einfache integrierte und einfache gemischt-integrierte Artikel-
mikrostrukturen. Besondern bedingt durch den anderen Sprachtyp, zu dem die
lexikographische Ausgangssprache gehort, treten jedoch sowohl in den Form-
als auch in den Zweitkommentaren z.T. Angaben auf, die zu anderen Anga-
betypen gehoren.

Wir betrachten zunédchst wayy, und zwar auch vergleichend mit was; und
mit waso. In wag heifit eine ausgangssprachliche Phrasemangabe ,~es Licht
geben”. In way; heifit die zielsprachliche Phrasemangabe fiir das gleiche Phra-
sem ,jmdm griines Licht geben”. In was wird auf die Angabe der Objektklasse
verzichtet, was zumindest als benutzerunfreundlich zu gelten hat. In wayy ist
die Objektklasse ,jmdm” falsch. Sie muss lauten ,jmdm/fiir etwas”, da man
nicht nur einer Person, sondern auch fiir einen Sachverhalt griines Licht geben
kann (vgl. Er gab fiir die Freigabe der Schmuggelware griines Licht). In way steht
,~es Licht geben”, im ersten semantischen Subkommentar, und damit ist das
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Phrasem der Bedeutung von griin im Sinne der Farbbezeichnung zugeordnet.
In way; ist das aber nicht der Fall, denn die Phrasemangabe steht hier nicht im
ersten semantischen Subkommentar, sondern im dritten. Dieser ist aber kein
reguldrer semantischer Subkommentar, weil es in ihm keine Aquivalentangabe
gibt, die an die Lemmazeichengestaltangabe zelén adressiert ist. Dies bedeutet
zugleich, dass ,©” in way; keine Polysemieangabe ist. Entsprechend werden
im zustdndigen Metatext von PonsS die arabischen Zahlen auch nur als Gliede-
rungszeichen eingefiihrt, die den Artikel (so wie es ad hoc gerade schlecht und
recht geht) irgendwie gliedern. Entsprechend kénnte man den textuellen Teil,
der in wag auf ,,©” folgt als Postkommentar auffassen, so dass wayy ein rechts-
erweiterter Artikel wére.

In anderen Artikeln wird aber wieder anders verfahren: Die Phraseme
stehen dann nicht zusammen in einem Postkommentar zur Phraseologie, son-
dern sind auf die semantischen Subkommentare verteilt, wenn das Lemmazei-
chen als polysem interpretiert ist. Das bedeutet: In PonsS findet sich bei glei-
chartigen Eigenschaften des Worterbuchgegenstandes eine unterschiedliche
Artikelform und damit eine heterogene Strukturgebung. Dies erschwert dem
Benutzer die artikelinterne Orientierung ungemein und erlaubt auch keine ein-
heitlichen und prézisen Benutzungshinweise; entsprechend vage sind daher
auch die entsprechenden Metatexte in PonsS.

Im Folgenden betrachten wird die Formkommentare von was; und wasy,
also die Formkommentare von zwei Adjektivartikeln. Die Lemmazeichenge-
staltangabe ,episkopal |en” ist durch einen senkrechten Strich binnenerwei-
tert; mit diesem wird eine Identifizierungsangabe fiir das invariante Wortseg-
ment realisiert, so dass der Benutzer erkennen kann, wo das invariante Wort-
segment endet und er die Flexive anhdngen muss. Identifizierungsangaben fiir
das invariante Wortsegment diirfen nicht mit Stammidentifizierungsangaben,
die sich in deutschen einsprachigen Worterbiichern finden, verwechselt wer-
den: Nicht jedes invariante Wortsegment ist im Slowenischen ein Stamm. In
way; ist die Lemmazeichengestaltangabe ,zelén” nicht durch einen senkrech-
ten Strich binnenerweitert. Das bedeutet, dass hier die Flexive an zelén ange-
héngt werden. Fiir den dt. Benutzer ist diese Angabenerweiterung, die sich
auch in anderen slowenisch—deutschen Worterbiichern findet, sehr nititzlich.
Hier drangt sich allerdings sofort die Frage auf, ob es fiir den dt. Benutzer nicht
hilfreich ware, wenn er auch im dt.—slov. Worterbuch bei den Wortdquivalent-
angaben Identifizierungsangaben fiir das invariable Wortsegment antrafe.

Im Folgenden analysieren wir den Substantivartikel ways in Abb. 19. Das
erweiterte allgemeine Mikrostrukturbild von wags findet sich in Abb. 20.

Erweiterte allgemeine Mikrostrukturbilder sind Mikrostrukturbilder, die
um Elemente der inneren Zugriffsstruktur sowie um die zugehorigen Klassen
erweitert sind. Sie optimieren die Ubersicht iiber die Artikelmikrostruktur; im
vorliegenden Fall zeigen sie, dass die inneren Zugriffstextelemente keine Poly-
semieangaben sind, sondern nichttypographische Mikrostrukturanzeiger vom
Typ der Trennzeichen. — In Abb. 21 wird im Folgenden die reine mikrostruk-
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turelle Kommentarstruktur des Formkommentars, also die linke Kernstruktur
als Teilstruktur der reinen Artikelmikrostruktur, dargestellt.

EINFACHE GEMISCHT-INTEGRIERTE
ARTIKELMIKROSTRUKTUR

GEMISCHTE B;IASISSTRUKTUR

RECHTE
KERNSTRUK-

TUR
FK KFS \
A AN
| TZ SKFS TZ SKFS TZ SKFS

AN A\

WA

LINKE KERN-
STRUKTUR

GEMISCHTES GEMISCHTES GEMISCHTES
INTEGRAT INTEGRAT INTEGRAT

0} @) ®
Abb. 20: Erweitertes allgemeines Mikrostrukturbild zu wass und allen PonS-Artikeln mit
isomorpher Artikelmikrostruktur; Abkiirzungen: TZ = Trennzeichen; Dar-
stellungskonvention: ,x— — =Y” = x ist ein Element von Y (x € Y) (von unten
nach oben gelesen)

A.H. LINKE KEREISTRUKTUR/MIS

/ . \
LZG[IA. Wseg.inv]A MOrA 8
T WAK/VQK.L|
WFA.NSg[RA
/’\ i /D7k<

A.WSeg.ianr I1A. A.Wseg.var FlexA. FlexA. FlexA.
WAKIVQK.L Wseg.inv | GSg NDu  NPI

| E,

[}
I
T
I
I
H
krav | f -e -1 -

Abb. 21:  Einfach kommentierter Strukturgraph zur abstrakten (und isomorphen konkre-
ten) hierarchischen Kernstruktur als Teilstruktur der reinen Artikelmikro-
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struktur, die der Formkommentar von wagg in Abb. 19 aufweist; Abkiirzungen:
IA.W.Seg.inv = Identifizierungsangabe fiir das invariante Wortsegment;
A.Wseg.inv = Angabe des invarianten Wortsegments; A.Wseg.var = Angabe
des variablen Wortsegments; LZG[IA . Wseg.inv]A = Lemmazeichengestalt-
angabe, binnenerweitert um eine Identifizierungsangabe fiir das invariante
Wortsegment; FlexA.NDu = Flexivangabe. Nominativ Dual

Die abstrakte hierarchische linke Kernstruktur in Abb. 21 ist zu Hunderten von
konkreten linken Kernstrukturen in PonsS isomorph. Die gesamten Formkom-
mentare im PonsS sind bei gleichen Formeigenschaften strukturell gleichwertig
gestaltet. Bei gleichem Lemmazeichentyp sind entsprechend die linken Kern-
strukturen isomorph. Entsprechendes gilt nicht fiir die Kommentare zur Form
und Semantik. Sie sind strukturell, ohne dass der jeweilige Worterbuchgegen-
stand dies erzwingt, ausgesprochen heterogen und die sprachlichen Fehler
beim Worterbuchgegenstand sind zahlreich.

Im Folgenden analysieren wir den Kommentar zur Form und Semantik
von wayg in Abb. 19 hinsichtlich der Artikelform und hinsichtlich des Artikel-
gegenstands. In Abb. 22 findet sich die Darstellung der abstrakten (und isomor-
phen konkreten) hierarchischen rechten Kernstruktur, die der Kommentar zur
Form und Semantik von wags in Abb. 19 aufweist.

Im Folgenden betrachten wir die lexikographische Bearbeitung des Arti-
kelgegenstands in den drei Subkommentaren zur Form und Semantik (SKFS).
Im ersten SKFS ist mit , Kuh” der zoologische Ausdruck fiir weibliche Tiere ge-
meint, so wie er z.B. in ,Seekuh” als Zweitkonstituente, aber auch z.B. in
Hirschkuh, Elefantenkuh u.a. vorkommt. Diese Kiihe werden aber nicht gemol-
ken! Daher passt die Angabe eines dquivalenten Kollokationspaares , molsti ~e
Kiihe melken” nicht in den ersten SKFS. Im zweiten SKFS ist ,Melkkuh” ver-
altet, da es von dem veralteten intransitiven Verb melken i.S. von Milch geben
abgeleitet ist. Das Phrasem: ,wo haben wir denn schon zusammen Schweine
gehiitet?” kommt im Deutschen selten vor. Die innere Selektion im zweiten
SKFS ist daher zumindest duflerst ungeschickt. Das frequenteste Aquivalent,
namlich das alltdgliche verwendete Wort Kuh (mit dem das weibliche Hausrind
nach dem ersten Kalben bezeichnet wird), erscheint erst im dritten SKFS; ,, mol-
sti ~e” gehort dann in den dritten SKFS. Die innere Selektion ist ein Thema fiir
sich und kann hier nicht angemessen behandelt werden. Es sei nur auf das Fol-
gende aufmerksam gemacht. Zahlreiche dt. Komposita mit innerer Idiomatisie-
rung, wie z.B. Kuhhandel, die in PonsN als Lemma angesetzt sind und eine
slowenische Mehrwortbenennung als Aquivalent aufweisen, wie z.B. kravja
kupcija, haben keine Chance im PonsS als Aquivalent zu erscheinen, weil die
entsprechende Mehrwortbenennung in dem entsprechenden Adjektivartikel in
PonsS nicht gebucht ist. So findet sich in was: nur ,~e mleko Kuhmilch f* und
»~i zvonec Kuhglocke f“; es fehlen u.a. kravja kupéija und kravja koZa.

Insgesamt kann festgestellt werden, dass sich positive und negative As-
pekte in PonsN und PonsS in etwa die Waage halten. Fiir gehobene Anspriiche
sind beide Worterbiicher ungeeignet. Solange die lexikographische Bearbeitung
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innerhalb der Worterbuchartikel nur im Rahmen von basalen Worterbuchar-
tikeln mit einfachen integrierten und einfach gemischt-integrierten Mikro-
strukturen erfolgt, ist hier kein Fortschritt zu erwarten. Denn falls man solche
Worterbuchartikel mit zusatzlichen Daten anreichert, werden die Artikel des
genannten Typs uniibersichtlich. Fiir ein anspruchsvolles zweisprachiges Grofs-
worterbuch sind sie nicht geeignet. Auch das gerade erschienene PonsN/S-
KompWhb ist keine wirkliche Weiterentwicklung, sondern fasst in den Worter-
verzeichnissen im Wesentlichen PonsN und PonsS zu einem Band zusammen.

4.3 DebN und DebS

Wir betrachten zunédchst DebN. Nach dem Titel gehort DebN zu den Grofs-
worterbiichern; nach eigenen Angaben weist es ca. 120 500 Lemmata auf. Die
monoalphabetische Makrostruktur ist glattalphabetisch und mit der Haupt-
zugriffsstruktur identisch. Jeder Worterbuchartikel beginnt mit einer neuen
Zeile. DebN ist mithin ausgesprochen zugriffsfreundlich. Ca. 90% aller Worter-
buchartikel sind Kurzartikel: Sie sind nicht langer als zwei Spaltenzeilen. Ca.
90% der Kurzartikel sind Einzeilenartikel. Ein fiir DebN typischer Artikel-
streckenausschnitt findet sich in (1) in Abb. 23.

(1) wars:

Sammelfrucht, die, % birni plod Gliihbirne, dic, zarnica
Sammelgebiet, das, zbirateljsko podroéje, podroéje,
s katerega kdo zbira

SammelgefaB, das, zbirna/zbiralna posoda wazs:

Sammelglas, das, zbiralna leé¢a, konkavna le¢a vré M (-a ...) der Krug (s pokrovom Deckelkrug, za vino Wein-

Sammelgrab, das, skupinski grob krug, za vodo Wasserkrug, z rocajemn Henkelkrug), die Kanne

Sammelgut, das, zbirno blago (za vodo Wasserkanne, locnat Biigelkanne, z rocem Henkel-

Sammelhefter, der, T stroj za vezavo revij kanne); v ~ih/cele ~e krugweise; FIG. ~ hodi po vodo,

Sammelheizung, die, T centralno ogrevanje dokler se ne razbije der Krug geht so lange zum

Sammelkasse, die, osrednja blagajna Brunnen, bis er bricht

Sammelkasten, der, T zbiralna posoda

Sammelkatalog, der, zbirni katalog .

Sammelkonto, das, zbirni ra¢un wayzs:

Sammelladung, die, K:;"‘ zb1ma poéiljka vreéar (6] M (-ja ...) » das Beuteltier (orjaski Riesen-

Sammellager, das, zbirno skladiste beuteltier); ... ~ Beutel-, -beutler; jazbec ~ der Beu-

Sammelleidenschaft, die, zbiralska strast teldachs; krt ~ der Wiihlbeutler, der Beutelmull; mali

Sammelleitung, die, zbiralni vod, zbirni vod, kolek- leteti ~ der Zwergflugbeutler; veliki lete¢i ~ der Rie-
tor senflugbeutler; medvedek ~ (koala) der Koala; mra-

Sammellinse, die, zbiralna leé¢a, konveksna le¢a

Sammelliste, die, zbiralni seznam, seznam daroval-
cev

Sammelmappe, die, zbiralna mapa

Sammelmulde, die, T zbiralna posoda

sammeln (sich se) zbirati, zbrati; Pilze, Holz usw.:
nabirati; Erfahrungen: pridobivati; Reichtiimer:
kopiéiti; all seine Kriifte ~ zbrati vse moéi; seine
Gedanken ~ zbrati se

vojedi ~ der Ameisenbeutler; obroéastorepi ~ ple-
zalec der Ringschwanz-Kletterbeutler; perorepi ~
der Federschwanzbeutler; ~ plezalec der Kletter-
beutler; polh ~ der Schlafmausbeutler; progasti
veveridji ~ der Streifenkletterbeutler; riléasti ~
der Riisselbeutler; ~ skaka¢ der Springbeutler;
~ svinjenoZec der Stutzbeutler; volk ~ der Beutel-
wolf; zverski ~ der Raubbeutler

Abb. 23: Artikelteilstrecke (1) (= was-way) und Worterbuchartikel wazz aus DebN;
wayzs und ways aus DebS
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In DebN sind 65 Komposita mit der Erstkonstituente ,Sammel-” gebucht. Im
zehnbéndigen Duden-’GW, dem grofiten Worterbuch des gegenwértigen
Deutsch, sind es 58; in PonsN sind es neun. Bei anderen tiberpriiften Kompo-
sita sind die Zahlen dhnlich. Dies zeigt, dass DebN zu den zweisprachigen
Worterbiichern mit reichhaltiger Makrostruktur gehort. Das Datenangebot in
den Worterbuchartikeln ist dagegen ausgesprochen armselig; weder die slo-
wenischen noch die deutschen Benutzer kénnen damit zufrieden sein. In den
Artikeln, in denen es etwas reichhaltiger ist, ist 0fters die textuelle Strukturie-
rung wenig klar. Zu den Kurzartikeln ist unter der Voraussetzung, dass es fiir
das Sprachenpaar Deutsch/Slowenisch nur ein GrofSworterbuch fiir dt. und
slow. Benutzer geben kann, zundchst festzuhalten, dass das ein solches Wor-
terbuch polyfunktional sein muss. Unter dieser Voraussetzung sind sémtliche
Kurzartikel sowohl in DebN als auch in DebS eine Zumutung fiir den Benut-
zer. Am Beispiel von wayz; in Abb. 23 sei dies erlautert. Will ein slow. Benutzer
wissen, wie Gliihbirne dekliniert wird, muss er unter Birne nachschlagen, und
will er wissen wie Gliihbirne getrennt und ausgesprochen wird, erfahrt er in
DebN nichts. Will der dt. Benutzer wissen, wie Gliihbirne im Slowenischen
heifst, bekommt er eine halbe Antwort ohne morphologische Angaben. Ein
brauchbarer Kurzartikel, der einem slow. und dt. Benutzer weiteres Nach-
schlagen erspart, kann z.B. die folgende Form aufweisen:

wa'73: Gliih|bir-ne ['gly:birne], die <—, -n> zarnicla f <-e, -i, -e>

DebN ist erst dann bei den Substantivartikeln ein brauchbares Grofworterbuch
von mittlerem Wert, wenn das in wa's3 realisierte Minimalprogramm erfiillt ist.
Das Worterbuch kann zu einem guten GrofSworterbuch weiterentwickelt wer-
den, wenn die deutsche Deklinationsklassenangabe <—, -n> durch eine nume-
rische verweisvermittelnde Deklinationsmusterangabe angereichert wird (z.B
<—; -n; 26>, denn bekanntlich reicht die Deklinationsklassenangabe fiir viele
Nichtmuttersprachler nicht aus, um alle Substantivformen bilden zu kénnen;
26" verweist auf einen tabellarischen Umtext mit Deklinationstabellen. Zu
einer angemessenen Weiterentwicklung gehort weiter, dass wichtige Kolloka-
tionen und entsprechende Aquivalente genannt werden und im Postkommen-
tar die wichtigsten Phraseme, in denen das Lemmazeichen als Phrasemkom-
ponente auftritt. Soll ein wirklich sehr gutes Worterbuch entstehen, miissen
sehr viel mehr Lemmazeichen als polysem interpretiert werden und in den
semantischen Subkommentaren miissen textuelle Synonym- und Antonym-
positionen vorgesehen werden. Nach DebN sind deutlich iiber 90% der deut-
schen Lemmazeichen als monosem interpretiert: Von den sprachlichen Gege-
benheiten im Worterbuchgegenstandsbereich, also bei der lexikographischen
Ausgangssprache und ihrem Gebrauch, ist eine solche lexikographische Dar-
stellung meilenweit entfernt.

Die Verbartikel sind in der Regel mikrostrukturell reichhaltiger als die
Substantivartikel, aber auch sie weisen systematische Mangel auf. Wir nennen
nur einige: Die Partikelverben sind von den Prafixverben nicht dadurch unter-
schieden, dass die Trennungsfuge markiert ist. Das Hilfsverb zur Bildung der
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zusammengesetzten Tempusformen (sein vs hat) wird nicht genannt. Weder die
syntaktische Verbklasse (transitiv vs intransitiv) bei der lexikographischen
Ausgangssprache wird angegeben, noch ist eine Angabe der semantischen
Verbklasse (perfektiv vs imperfektiv) an die Verbaquivalentangabe adressiert.
In diesen Hinsichten sind die Verbartikel in PonsN erheblich angemessener
gestaltet. Ein schwieriges Problem bilden fiir Nichtmuttersprachler die kor-
rekten deutschen Anschlussprédpositionen. Diese sind vom Verb regiert und
miissen angegeben werden; nur selten ist das der Fall. — Eine lexikographische
Unsitte ist es auch, den Lemmabestand dadurch zu vermehren, dass substanti-
vierte Verben als Lemmata angesetzt werden, z.B. , Bewegen, das”; , Trinken,
das”; ,Trinen, das” und ,Tragen, das”. Auch wenn dieser Lemmasatz z.T.
dadurch bedingt sein kann, dass besondere slowenische Aquivalente gegeben
sind, gehoren die substantivierten Infinitive in die Verbartikel.

Bei den Adjektivartikeln fehlen haufig die Angaben der graduierten For-
men, wenn der Stammvokal umgelautet wird (vgl. z.B. s.v. gro8, kurz, lang?).
Bei anderen Adjektiven sind die Angaben falsch, vgl. z.B. s.v. hoch. Hier findet
man im Formkommentar ,hoher, hohe, hohes”! Korrekt ware: hoher, hochste.
Selbst die Suppletivformen bei gut fehlen. Zwar ist besser als Lemma angesetzt,
erhalt aber als verdichtete Wortartangabe ,, ADV.” (= Adverb), und auf diese
verdichtete Wortangabe folgt die Beispielangabe ,~e Tage”! Neben den
genanten systematischen Defiziten in den Substantiv-, Verb- und Adjektivarti-
keln finden sich in DebN zahlreiche sprachliche Fehler. Wir wollen es bei die-
ser Feststellung belassen.

Verglichen mit den bisher in Plet, PonsN und PonsS behandelten treten in
DebN keine andersartigen Typen von Artikelmikrostrukturen auf, so dass sich
Strukturdarstellungen eriibrigen.

Abschlieflend betrachten wir DebS und beginnen mit dem Artikel ways in
Abb. 23. Die abstrakte (und isomorphe konkrete) hierarchische einfache
gemischt-integrierte Artikelmikrostruktur ist in Abb. 24 dargestellt.

Wie Abb. 24 zeigt, weist waz keine Subkommentare zur Form und
Semantik auf, da die Polysemieangaben fehlen, obwohl das Substantiv vr¢, wie
die beiden nichtsynonymen Aquivalentangaben ,Krug” und ,Kanne” zeigen,
als zweifach polysem interpretiert ist. In anderen vergleichbaren Artikeln tre-
ten aber Polysemieangaben auf. Weiterhin ist es wenig sinnvoll, an Sprichwort-
angaben die verdichtete Markierungsangabe ,FIG” zu adressieren. Besser ware
eine Sprichwortidentifizierungsangabe, z.B. SPW.

Sehr oft sind die langeren Worterbuchartikel in DebS — wie wazs — nicht
tibersichtlich gegliedert. Daher gibt es in den Benutzungshinweisen keine
brauchbaren Hinweise zu Artikelgliederung. In zahlreichen Substantivartikeln
— wie z.B. ways in Abb. 23 — mit dem Lemma vrecar, die entweder mit dem
Symbol fiir Tierkunde oder dem fiir Pflanzenkunde versehen sind, dessen Sko-
pus — wie in ways — héufig der gesamte Kommentar zur Form und Semantik
ist, werden slowenische Mehrwortbenennungen und zugehorige deutsche Kom-
posita genannt, die in einem allgemeinen zweisprachigen Worterbuch nichts zu
suchen haben. Sie gehoren vielmehr in entsprechende Fachwdrterbiicher.
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Zusammenfassend muss gesagt werden, dass DebN und DebS den Anfor-
derungen, die an ein modernes allgemeines zweisprachiges GrofSworterbuch
gestellt werden, nur hinsichtlich des Umfangs des Lemmabestandes geniigen.
Die textuellen Strukturen der Worterbuchartikel und das Datenangebot in die-
sen geniigen diesen Anforderungen nicht.

5. Schlussbemerkung

Zum Stand der allgemeinsprachlichen Lexikographie im Sprachenpaar Deutsch
und Slowenisch kann abschlieflend festgestellt werden: Die lexikographische
Versorgung ist fiir relativ anspruchslose Nachschlagebediirfnisse sichergestellt.
Fiir jede Form von Worterbuchbenutzung, die in Zusammenhang mit der Pro-
duktion, Rezeption und Ubersetzung von anspruchsvolleren allgemeinsprach-
lichen Texten steht, ist die lexikographische Versorgung nur sehr eingeschrankt
sichergestellt. Wie sich diese unbefriedigende Lage schrittweise verbessern
lasst, wurde fiir die untersuchten Worterbiicher u.a. dadurch gezeigt, dass
hierzu jeweils ein Minimalprogramm fiir angemessener Worterbuchartikel und
ihre Vernetzung mit akzessiven Umtexten genannt wurde, so dass bestimmte
realistische Perspektiven zu einer Verbesserung der lexikographischen Versor-
gung sichtbar werden.

Eine grundlegende Verbesserung der lexikographischen Versorgung im
Sprachenpaar Deutsch und Slowenisch ist aber nur moglich, wenn ein neues
modernes bidirektionales und polyfunktionales Grofiwérterbuch mit moder-
nen Methoden erarbeitet wird, in dem das Wissenskorpus der modernen Wor-
terbuchforschung genutzt wird, so dass die in der Praxis auftretenden grund-
sédtzlichen Fehler nicht stets auf Neue reproduziert werden.

Literatur

DebN = Debenjak, Doris, Bozidar Debenjak und Primoz Debenjak (Hrsg.). 2003. Veliki nemsko—
slovenski slovar. 2. Aufl. Ljubljana: DZS.

DebS = Debenjak, Doris, Bozidar Debenjak und Primoz Debenjak (Hrsg.). 2003. Veliki slovensko—
nemski slovar. 2. Aufl. Ljubljana: DZS.

Duden-*GW = Wissenschaftlicher Rat der Dudenredaktion. 1999. Duden. Das grofie Worterbuch der
deutschen Sprache in zehn Biinden. 3., vollig neu bearb. u. erw. Aufl. Mannheim [usw.]: Duden-
verlag.

Furlan, Metka. 2006. O Pletersnikovem slovarju skozi ¢as. K transliterirani izdaji Pletersnikovega
slovarja. Pletersnik, Maks und Metka Furlan (Hrsg.). 2006. Slovensko—nemski slovar (1894—
1895). Bd. 2, I-XV. Transliterierte Ausg. Ljubljana: Zalozba ZRC SAZU.

Furlan, Metka. 2008. Ob izidu nove izdaje Pleter$nikovega Slovensko-nemskega slovarja. Jesensek,
Marko (Hrsg.). Od Megiserja do elektronske izdaje Pletersnikovega slovarja. 2008: 363-367. Mari-
bor: Filozofska fakulteta, Oddelek za slovanske jezike in knjiZzevnosti.

Hausmann, Franz Josef, Oskar Reichmann, Herbert Ernst Wiegand und Ladislav Zgusta (Hrsg.).
1989-1991. Worterbiicher. Ein internationales Handbuch zur Lexikographie/ Dictionaries. An Inter-



http://lexikos.journals.ac.za

Zum Stand und den Perspektiven der allgemeinsprachlichen Lexikographie 139

national Encyclopedia of Lexicography/Dictionnaires. Encyclopédie internationale de lexicographie.
Handbiicher zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft. 3 Teilbande. Berlin/New York:
Walter de Gruyter.

Hausmann, Franz-Josef und Herbert Ernst Wiegand. 1989. Component Parts and Structures of
General Monolingual Dictionaries: A Survey. Hausmann, F.J., O. Reichmann, H.E. Wiegand
und L. Zgusta (Hrsg.). 1989-1991: 328-360.

Jakopin, Franc. 1994. Maks Pletersnik — mojster slovenskega slovaropisja. Ob stoletnici izhajanja
njegovega slovensko—nemskega slovarja. Orozen, Martina (Hrsg.). 1994. XXX. seminar sloven-
skega jezika, literature in kulture: 23-34. Ljubljana: Seminar slovenskega jezika, literature in
kulture pri Oddelku za slovanske jezike in knjizevnosti Filozofske fakultete.

Jakopin, Franc. 1997. Pletersnikovo mesto v socasnem slovaropisju. Novak, France (Hrsg.). 1997.
Maks Pletersnik: 9-15. Ljubljana: Zavod Republike Slovenije za Solstvo.

Jesensek, Vida. 2004. Frazeologija v Pletersnikovem slovensko—nemskem slovarju: jezikovnosis-
temska in prevodna ustreznost. Jesensek, Marko (Hrsg.). 2004. Besedoslovne lastnosti sloven-
skega jezika: slovenska zemljepisna imena: 241-252. Ljubljana: Slavisticno drustvo Slovenije/
Pisece: Drustvo Pletersnikova domacija.

Jesensek, Vida. 2005. Frazeologija v splosnih dvojezi¢nih slovarjih: razmislek ob nemsko-sloven-
skih slovarjih avtorjev Debenjak. Jesensek, Marko (Hrsg.). 2005. KnjiZno in narecno besedoslovje
slovenskega jezika: 154-172. Maribor: Slavisti¢no drustvo.

Kammerer, Matthias und Herbert Ernst Wiegand. 1998/99. Uber die textuelle Rahmenstruktur
von Printwdrterbiichern. Prazisierungen und weiterfiihrende Uberlegungen. Lexicographica
14: 224-238.

Konerding, Klaus-Peter und Herbert Ernst Wiegand. 1994. Framebasierte Worterbuchartikel. Zur
Systematisierung der lexikographischen Prasentation des Bedeutungswissens zu Substanti-
ven. Lexicographica 10: 100-170.

Meyer, Meike und Herbert Ernst Wiegand. 2000. Gemischt-semiintegrierte Mikrostrukturen fiir
deutsch—spanische Printworterbiicher. Wiegand, Herbert Ernst (Hrsg.). 2000. Studien zur
zweisprachigen Lexikographie mit Deutsch V: 87-171. Germanistische Linguistik 151-152.
Hildesheim /New York: Georg Olms Verlag.

Pan Zaiping und Herbert Ernst Wiegand. 1995. Uber die Musterartikel fiir das grofe Deutsch—
Chinesische Worterbuch. Zugleich ein Beitrag zu einer Theorie zweisprachiger lexikographi-
scher Texte. Wiegand, Herbert Ernst (Hrsg.). 1995. Studien zur zweisprachigen Lexikographie mit
Deutsch II. Germanistische Linguistik 127-128. Hildesheim/Ziirich/New York: Georg Olms
Verlag.

Plet = Pletersnik, Maks und Metka Furlan (Hrsg.). 2006. Slovensko-nemski slovar (1894-1895).
Transliterierte Ausg. Ljubljana: Zalozba ZRC SAZU.

PonsN = Jemec Skoda, Marjeta et al. (Hrsg.). 2006. Splosni nemsko-slovenski slovar. Ljubljana: Rokus.

PonsS = Martinci¢, Polona et al. (Hrsg.). 2008. Splosni slovensko—nemski slovar. 1. Aufl. Ljubljana:
Rokus.

PonsN/S-KompWb = Kompaktwirterbuch Slowenisch. Slowenisch—Deutsch/Deutsch—Slowenisch. 2009.
Neubearb. Stuttgart: Klett.

Schierholz, Stefan und Herbert Ernst Wiegand. 2005. Die Worterbiicher zur Sprach- und Kom-
munikationswissenschaft. Eine neue Konzeption der linguistischen Fachlexikographie und
ihre computergestiitzte Praxis. Lexicographica 20: 164-264.



http://lexikos.journals.ac.za

140 Vida Jesensek und Herbert Ernst Wiegand

Toporisi¢, Joze. 1998. Pletersnikov pravopis v Slovensko-nemskem slovarju. Toporisi¢, Joze
(Hrsg.). Pletersnikov slovensko—nemski slovar. Zbornik s simpozija ‘96 v PiSecah: 5-15. Novo mesto:
Dolenjska zalozba.

Wahrig-DW = Wahrig-Burfeind, Renate (Hrsg.). 2006. Deutsches Worterbuch. Mit einem Lexikon der
Sprachlehre. 8. vollst. neu bearb. Aufl. Giitersloh/Miinchen: Wissen Media Verlag GmbH.

Wiegand, Herbert Ernst. 1989. Aspekte der Makrostruktur im allgemeinen einsprachigen Worter-
buch: Alphabetische Anordnungsformen und ihre Probleme. Hausmann, F.J., O. Reichmann,
H.E. Wiegand und L. Zgusta (Hrsg.). 1989-1991: 246-280.

Wiegand, Herbert Ernst. 1989a. Der Begriff der Mikrostruktur. Geschichte, Probleme, Perspektiven.
Hausmann, F.J., O. Reichmann, H.E. Wiegand und L. Zgusta (Hrsg.). 1989-1991: 409-462.
Wiegand, Herbert Ernst. 1989b. Arten von Mikrostrukturen im allgemeinen einsprachigen Wor-
terbuch. Hausmann, F.J., O. Reichmann, H.E. Wiegand und L. Zgusta (Hrsg.). 1989-1991:

462-501.

Wiegand, Herbert Ernst. 1990. Printed Dictionaries and their Parts as Texts. An Overview on
Recent Research as Introduction. Lexicographica 6: 1-126. [Auch in Wiegand 2000: 951-1062.]

Wiegand, Herbert Ernst. 1990a. Die deutsche Lexikographie der Gegenwart. Hausmann, F.J., O.
Reichmann, H.E. Wiegand und L. Zgusta (Hrsg.). 1989-1991: 2100-2246.

Wiegand, Herbert Ernst. 1991. Uber die Strukturen der Artikeltexte im Friihneuhochdeutschen
Worterbuch. Zugleich ein Versuch zur Weiterentwicklung einer Theorie lexikographischer
Texte. Goebel, Ulrich und Oscar Reichmann (Hrsg.). 1991. Historical Lexicography of the Ger-
man Language. Volume 2: 361-673. Studies in Russian and German 3. Lewiston/Queens-
ton/Lampeter: Edwin Mellen Press.

Wiegand, Herbert Ernst. 1995. Lexikographische Texte in einsprachigen Lernerworterbiichern.
Kritische Uberlegungen anlésslich des Erscheinens von Langenscheidts Grofiworterbuch Deutsch
als Fremdsprache. Popp, Heidrun (Hrsg.). 1995. Deutsch als Fremdsprache. An den Quellen eines
Faches. Festschrift fiir Gerhard Helbig zum 65. Geburtstag: 463-499. Miinchen: Judicium Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 1995a. Deutsch-Tiirkmenisches Worterbuch. Einblicke in die Worterbuchar-
beit an der Tiirkmenischen Staatlichen Magtymguly-Universitat in Aschghabat. Lexicographi-
ca 10: 249-300.

Wiegand, Herbert Ernst. 1996. Das Konzept der semiintegrierten Mikrostrukturen. Ein Beitrag zur
Theorie zweisprachiger Printworterbiicher. Wiegand, Herbert Ernst (Hrsg.). 1996. Worter-
biicher in der Diskussion II. Vortriige aus dem Heidelberger Lexikographischen Kolloquium: 1-82.
Lexicographica. Series Maior 70. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag. [Auch in Wiegand 2000:
1193-1277.]

Wiegand, Herbert Ernst. 1996a. Deutsch—Usbekisches Worterbuch. Einblicke in die Worterbucharbeit
an der Staatlichen Usbekischen Weltsprachen-Universitat in Taschkent. Lexicographica 12:
190-254. [Auch in Wiegand 2000: 1339-1409.]

Wiegand, Herbert Ernst. 1996b. Uber die Mediostrukturen bei gedruckten Worterbiichern. Zetter-
sten, Arne und Viggo Hjernager Pedersen (Hrsg.). 1996. Symposium on Lexicography VII. Pro-
ceedings of the Seventh Symposium on Lexicography May 5-6, 1994 at the University of Copenhagen:
11-43. Lexicographica. Series Maior 76. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag. [Auch in Wiegand
2000: 1163-1192.]

Wiegand, Herbert Ernst. 1997. Printed Language Dictionaries and their Standardization: Notes on
the Progress toward a General Theory of Lexicography. Hock, Hans Heinrich (Hrsg.). 1997.
Historical, Indoeuropean and Lexicographical Studies. A Festschrift for Ladislav Zgusta on the



http://lexikos.journals.ac.za

Zum Stand und den Perspektiven der allgemeinsprachlichen Lexikographie 141

Occasion of his 70th Birthday: 319-380. Trends in Linguistics. Studies and Monographs 90.
Berlin: Mouton de Gruyter.

Wiegand, Herbert Ernst. 1998. Worterbuchforschung. Untersuchungen zur Worterbuchbenutzung, zur
Theorie, Geschichte, Kritik und Automatisierung der Lexikographie. 1. Teilbd. Mit 159 Abbildungen
im Text. Berlin/New York: Walter de Gruyter.

Wiegand, Herbert Ernst. 1998a. Altes und Neues zur Makrostruktur in alphabetischen Printwor-
terbtichern. Wiegand, Herbert Ernst (Hrsg.). 1998. Warterbiicher in der Diskussion III. Vortriige
aus dem Heidelberger Lexikographischen Kolloquium: 348-372. Lexicographica. Series Maior 84.
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag. [Auch in Wiegand 2000: 1428-1453.]

Wiegand, Herbert Ernst. 1998b. Lexikographische Textverdichtung. Entwurf einer vollstandigen
Konzeption. Zettersten, Arne, Viggo Hjornager Pedersen und Jens Erik Mogensen (Hrsg.).
1998. Symposium on Lexicography VIII. Proceedings of the Eighth International Symposium on Lexi-
cography May 2—4, 1996, at the University of Copenhagen: 1-35. Lexicographica. Series Maior 90.
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag. [Auch in Wiegand 2000: 1454-1489.]

Wiegand, Herbert Ernst. 1999. Immken, Antje und Werner Wolski (Hrsg.). Semantics and Lexicogra-
phy. Selected Studies (1976-1996). Lexicographica. Series Maior 97. Tiibingen: Max Niemeyer
Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 1999a. Artikel einsprachiger Lernerworterbiicher, Textgestaltwahrneh-
mung und Suchbereichsstrukturen. Pladoyer fiir iibersichtliche Printworterbiicher im Zeit-
alter der Neuen Medien. Skibitzki, Bernd und Barbara Wotjak (Hrsg.). 1999. Linguistik und
Deutsch als Fremdsprache: 259-281. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2000. Kammerer, Matthias und Werner Wolski (Hrsg.). Kleine Schriften.
Eine Auswahl aus den Jahren 1970 bis 1999 in zwei Binden. Bd. 1: 1970-1988; Bd. 2: 1988-1999.
Berlin/New York: Walter de Gruyter.

Wiegand, Herbert Ernst. 2000a. Uber Suchbereiche, Suchzonen und ihre textuellen Strukturen in
Printworterbiichern. Ein Beitrag zur Theorie der Woérterbuchform. Wiegand, H.E. (Hrsg.).
2000. Warterbiicher in der Diskussion IV. Vortrige aus dem Heidelberger Lexikographischen Kollo-
quium: 233-301. Lexicographica. Series Maior 100. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2000b. Uber tabellarische Worterverzeichnisse und deren Worterbuch-
artikel. Ein Beitrag zur Theorie der Worterbuchform. Lexicographica 16: 212-234.

Wiegand, Herbert Ernst. 2000c. Adressierung in der ein- und zweisprachigen Lexikographie. Eine
einfithrende Ubersicht iiber die Forschungs- und Problemlage. Lexikos 10: 32-74.

Wiegand, Herbert Ernst. 2000d. Wissen, Wissensreprasentation und Printworterbiicher. Heid,
Ulrich, Stefan Evert, Egbert Lehmann und Christian Rohrer (Hrsg.). 2000. Proceedings of the
Ninth EURALEX International Congress. EURALEX 2000. Stuttgart, Germany, August 8-12,
2000: 15-38. Stuttgart: Institut fiir Maschinelle Sprachverarbeitung, Universitat Stuttgart.

Wiegand, Herbert Ernst. 2001. Was eigentlich sind Worterbuchfunktionen? Kritische Anmerkun-
gen zur neueren und neuesten Worterbuchforschung. Lexicographica 17: 217-248.

Wiegand, Herbert Ernst. 2001a. Sprachkontaktworterbiicher, Typen, Funktionen, Strukturen. Igla,
Birgit, Pavel Petkov und Herbert Ernst Wiegand (Hrsg.). 2001. Theoretische und praktische
Probleme der Lexikographie. 1. Internationales Kolloquium zur Worterbuchforschung am Institut
Germanicum der St. Kliment Ohridski-Universitit, Sofia, 7. bis 8. Juli 2000: 115-224. Germanisti-
sche Linguistik 161-162. Hildesheim/Ziirich/New York: Georg Olms Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2002. Zur Makrostruktur und zu den duleren Zugriffsstrukturen im de
Gruyter Worterbuch Deutsch als Fremdsprache. Wiegand, Herbert Ernst (Hrsg.). 2002. Perspekti-
ven der pidagogischen Lexikographie des Deutschen II. Untersuchungen anhand des de Gruyter



http://lexikos.journals.ac.za

142 Vida Jesensek und Herbert Ernst Wiegand

Worterbuchs Deutsch als Fremdsprache: 413-442. Lexicographica. Series Maior 110. Tiibin-
gen: Max Niemeyer Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2002a. Altes und Neues zur Mediostruktur in Printworterbiichern. Lexico-
graphica 18: 168-252.

Wiegand, Herbert Ernst. 2002b. Uber textuelle Strukturen der Worterbuchartikel und Artikel-
nischen im de Gruyter Worterbuch Deutsch als Fremdsprache. Zugleich ein Beitrag zur Weiter-
entwicklung einer Theorie der Worterbuchform. Wiegand, Herbert Ernst (Hrsg.). 2002. Per-
spektiven der pidagogischen Lexikographie des Deutschen II. Untersuchungen anhand des de
Gruyter Worterbuchs Deutsch als Fremdsprache: 497-595. Lexicographica. Series Maior 110.
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2002c. Adressierung in zweisprachigen Printworterbiichern. Wiegand,
Herbert Ernst (Hrsg.). 2002. Studien zur zweisprachigen Lexikographie mit Deutsch VIII: 111-175.
Germanistische Linguistik 166. Hildesheim/Ziirich/New York: Georg Olms Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2002d. Equivalence in Bilingual Lexicography: Criticism and Suggestions.
Lexikos 12: 239-255.

Wiegand, Herbert Ernst. 2003. Uberlegungen zur Typologie von Wérterbuchartikeln in Printwor-
terbiichern. Ein Beitrag zur Theorie der Worterbuchform. Lexicographica 19: 169-313.

Wiegand, Herbert Ernst. 2003a. Worterbuch zur Lexikographie und Woérterbuchforschung/Dictio-
nary of Lexicography and Dictionary Research. Stadtler, Thomas (Hrsg.). 2003. Wissenschaft-
liche Lexikographie im deutschsprachigen Raum. Im Auftrag der Heidelberg Akademie der Wissen-
schaften: 417-437. Heidelberg: Winter Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2004. Uberlegungen zur Mediostruktur in Fachworterbiichern. Auch am
Beispiel des ,Worterbuchs zur Lexikographie und Worterbuchforschung”. Brdar-Szabé, Rita
und Elisabeth Knipf-Komlosi (Hrsg.). 2004. Lexikalische Semantik, Phraseologie und Lexiko-
graphie. Abgriinde und Briicken. Festgabe fiir Regina Hessky: 339-365. Duisburger Arbeiten zur
Sprach- und Kommunikationswissenschaft 57. Frankfurt a. M.: Peter Lang Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2005. Uber die Datenakzessivitit in Printworterbiichern. Einblicke in
neuere Entwicklungen einer Theorie der Worterbuchform. Lexikos 15: 196-230.

Wiegand, Herbert Ernst. 2005a. Angaben, funktionale Angabezusitze, Angabetexte, Angabe-
strukturen, Strukturanzeiger, Kommentare und mehr. Ein Beitrag zur Theorie der Worter-
buchform. Lexicographica 21: 202-379.

Wiegand, Herbert Ernst. 2005b. Aquivalenz, Aquivalentdifferenzierung und Aquivalentpréasenta-
tion im zweisprachigen Worterbiichern. Eine neue einheitliche Konzeption. Gottlieb, Henrik,
Erik Jens Mogensen und Arne Zettersten (Hrsg.). Symposium on Lexicography XI. Proceedings of
the Eleventh International Symposium on Lexicography May 2—4, 2002 at the University of Copenha-
gen: 17-57. Lexicographica. Series Maior 115. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2005c. Uber die textuellen Strukturen im GWDS. Wiegand, Herbert Ernst
(Hrsg.). 2005. Untersuchungen zur kommerziellen Lexikographie der deutschen Gegenwartssprache
II. Duden. Das grofie Worterbuch der deutschen Sprache in zehn Banden. Print- und CD-
ROM-Version. 2. Bd.: 295-335. Lexicographica. Series Maior 121. Tiibingen: Max Niemeyer
Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2005d. Aquivalentprasentation und Worterbuchfunktionen in zweispra-
chigen Printworterbiichern. Mit einem Seitenblick auf die so genannte ,moderne lexikogra-
phische Funktionslehre”. Igla, Birgit, Pavel Petkov und Herbert Ernst Wiegand (Hrsg.). 2005.
Kontrastive Lexikologie und zweisprachige Lexikographie. 2. Internationales Kolloquium zur Worter-



http://lexikos.journals.ac.za

Zum Stand und den Perspektiven der allgemeinsprachlichen Lexikographie 143

buchforschung. St. Kliment Ohridski-Universitit Sofia, 18. bis 19. Oktober 2002: 1-38. Germanisti-
sche Linguistik 179. Hildesheim/Ziirich/New York: Georg Olms Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2006. Das Lern- und Konsultationsworterbuch. Ein neuer Fachwortertyp
am Beispiel der Worterbiicher zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft (WSK). Lexikos 16:
205-221.

Wiegand, Herbert Ernst. 2006a. Die , Worterbiicher zur Sprach- und Kommunikationswissen-
schaft” (WSK) und ihre Benutzungsmoglichkeiten im Fach Deutsch als Fremdsprache.
Dimova, Ana, Vida Jesensek und Pavel Petkov (Hrsg.). 2006. Zweisprachige Lexikographie und
Deutsch als Fremdsprache. Drittes Internationales Kolloquium zur Lexikographie und Worterbuchfor-
schung. Konstantin Preslavski-Universitit Schumen, 23.-24. Oktober 2004: 1-35. Germanistische
Linguistik 184-185. Hildesheim/Ziirich/New York: Georg Olms Verlag.

Wiegand, Herbert Ernst. 2006b. Adressierung in Printworterbiichern. Prazisierungen und weiter-
fiihrende Uberlegungen. Lexikographica 22: 187-261.

Wiegand, Herbert Ernst. 2007. Uber Zugriffspfade in Printworterbiichern. Ein Beitrag zur Schnitt-
stelle von Benutzungshandlungen und Worterbuchform. Lexikos 17: 180-211.

Wiegand, Herbert Ernst. 2007a. Aspectos escogidos de una teoria de las estructuras textuales de los
diccionarios. Souto, Mar Campos, Eugenia Conde Noguerol, José Ignacio Pérez Pascual und
José Porto Dapena (Hrsg.). 2007. Reflexiones sobre el diccionario: 35-63. Corufia Anexos de
,Revista de Lexicografia” 6. Corufia: Universidade da Corufia, Servizo de Publicaciéns.

Wiegand, Herbert Ernst. 2007b. Il riferimento indirizzato nei dizionari bilingui a stampa. Studi
Italiani di Linguistica Teorica e Applicata: 7-87.

Wiegand, Herbert Ernst. 2007c. Sull’accessibilita ai dati nei dizionari a stampa. Sei considerazioni
sugli ultimi sviluppi di una teoria sulla forma del dizionario. Studi Italiani di Linguistica Teo-
rica e Applicata: 89-136.

Wiegand, Herbert Ernst. 2007d. Neuere Aspekte einer Theorie und Typologie von Wérterbuchar-
tikeln und ihre Praxisrelevanz. Gottlieb, Henrik und Jens Erik Mogensen (Hrsg.) 2007.
Dictionary Visions, Research and Practice. Selected Papers from the 12th International Symposium on
Lexicography, Copenhagen 2004: 183-200. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins.

Wiegand, Herbert Ernst. 2007e. Zur Adressierung in Printworterbiichern. Prézisierungen und
weiterfiithrende Uberlegungen. Lexikographica 22: 187-261.

Wiegand, Herbert Ernst. 2008. Zugriffsstrukturen in Printworterbiichern. Ein zusammenfassender
Beitrag zu einem zentralen Ausschnitt einer Theorie der Worterbuchform. Lexicographica 24:
209-315.

Wiegand, Herbert Ernst. 2008a. Worterbuchregister. Grundlagen einer Theorie der Register in
modernen Printworterbiichern. Lexikos 18: 256-302.

Wiegand, Herbert Ernst. 2009. Adressierung in der ein- und zweisprachigen Lexikographie. Eine
zusammenfassende Darstellung. Kiirschner, Wilfried und Manfred Ringmacher (Hrsg.). Aus
Ost und West. Ertriige des 3. und 4. Ost-West-Kolloquiums. [Erscheint].

Wiegand, Herbert Ernst. 2009a. Nichtnatiirlich tiber natiirliche Sprache schreiben. Zu einigen for-
malen Aspekten von Worterbuchartikeln. Heidelberger Jahrbiicher 53.2009: 247-285.





